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Ministry of Fisheries, H
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 Self-sufficiency

Medlem af Inatsisartut,
 Jens NapãtôK', Nalera

q
Her/ Svar på § 37-spørgsmå

l nr. 187 om "fødekæde
 og hellefisk”

I medfør af Inatsisartut
s forretningsorden § 37

 stk. 1, har du fremsat s
pørgsmål til

Naalakkersuisut vedrør
ende fødekæde og hel

lefisk. Spørgsmålet er h
envist til besvarelse

hos mit område. APNIPN har indhentet 
delbidrag fra Naturinsti

tuttet, da de fleste spør
gsmål kun kan

besvares af Naturinstitu
ttet.

1. Har Naalakkersuisut
 undersøgt, hvordan re

duceret narhvalfangst k
an påvirke

hellefiskebestanden? Svar: Naalakkersuisut laver i
kke undersøgelse af på

virkning af fangst i forh
old til bestande. Der

henvises til svar fra Na
turinstituttet, der er ved

lagt.

2. Hvis ikke, hvorfor drø
ftes nye begrænsninge

r uden en grønlandsk ø
kosystemanalyse?

Svar: Der henvises til svar fra
 Naturinstituttet.

3. Vil Naalakkersuisut k
ræve beregninger for e

n reduktion af narhvalfa
ngsten på 25, 50

og 100 procent? Svar: Naalakkersuisut overve
jer ikke at kræve bereg

ninger på 25, 50 og 10
0 procent reduktion

af narhvalfangsten. Der vil være meget fors
kellige resultater af eve

ntuelle beregninger, afh
ængig af om

beregningerne sker ud
 fra:

a) de faktiske fastsatte
 kvoter,

b) med udgangspunkt i
 narhvalfangster (rappo

rterede),
c) med udgangspunkt i

 de biologiske anbefalin
ger.

Ad a) De fastsatte kvot
er har været nogenlund

e ens i 2019-2026 med
 få variationer, da

seneste rådgivninger fo
r Vestgrønland er gæld

ende for 2019 og 10 år
 frem.
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Naalakkersuisut vurder
er ikke det er hensigtsm

æssigt at reducere kvo
terne 25, 50 eller

100 %, da mange hens
yn og forhold tages me

d i betragtning i forbind
else med

kvotefastsættelser. Ad b) Fangsttalsmæss
igt varierer disse fra år 

til år, og der kan være 
urapporterede

fangster, som Naalakke
rsuisut har svært ved a

t forholde sig til, da det
 vil være gætværk.

APNIPN modtager fang
stmeldinger både på kv

oterede og ikke-kvotere
de arter. APNIPN

har formodning om at d
er kan være nogle fang

ster som ikke rapporter
es, men vi kan ikke

gætte hvor meget. Ad c) Kvotemæssigt fø
lger Naalakkersuisut ik

ke på de gældende bio
logiske anbefalinger

i forhold til alle narhvalb
estande i Grønland. De

r er også taget hensyn 
til fangerviden.

De biologiske rådgivnin
ger modtages som bek

endt fra Naturinstituttet
, der i samarbejde

med relevante kyststat
er udfører koordinerede

 undersøgelser af narh
valer Grønland.

| tilfælde med hvid- og 
narhvaler fra Vestgrønl

and sker samarbejdet m
ed

Canada/Nunavut via Fæ
lleskommissionen om h

vid- og narhvaler (JCN
B). I forhold til hvid-

og narhvaler i Østgrønl
and sker samarbejdet v

ia NAMMCO. Der foreg
år koordinering

mellem JCNB’s og NAM
MCO’s videnskabelige 

komiteer.

Da Grønland deler fæll
es bestande af narhval

er med nabolandene, o
g har Memorandum

of Understand aftale m
ed Canada/Nunavut ka

n Grønland ensidigt ikk
e ændre på

rammerne af aftalerne 
uden videre.

4. Er risikoen for færre,
 fortrængte eller lokalt f

orsvundne hellefisk ble
vet vurderet?

Svar: Jf. svar fra Naturinstitu
ttet.

5. Kan Naalakkersuisu
t udelukke, at et øget p

rædationstryk kan bidra
ge til et kollaps i

hellefiskebestanden? Svar: Der henvises til svar fra
 Naturinstituttet.

6. Hvordan indgår grøn
landske fangeres gene

rationsviden ií beslutnin
gsgrundlaget?

Svar: Naalakkersuisut anser 
vigtigheden i inddragel

se af fangerviden i bes
lutningsprocessen.

Dette sker hovedsageli
gt i forbindelse med off

icielle høringer, borgerm
øder og møder

med lokale fangerforen
inger. Det er hjemlet i §

 2 i Inatsisartutlov om f
angst og jagt fra

2023 samt bekendtgør
else om beskyttelse og

 fangst af hvid- og narh
valer.

Naalakkersuisut har ne
dsat et Fangstråd, som

 kan komme med anbe
falinger bl.a. om

indsamling af traditione
l viden om narhvaler fra

 forskellige områder. In
dsamling af
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nel viden kan være en 
større opgave indholds

mæssigt og med hensy
n til varighed,

idet interview af fanger
e tager over længere p

eriode.

7. Vil Naalakkersuisut a
fvise nye internationale

 begrænsninger, indtil k
onsekvenserne for

Grønland er dokument
eret?

Svar: Naalakkersuisut kan ik
ke og vil ikke afvise mo

dtagelse af nye bilatera
le eller regionale

anbefalinger fra JCNB 
eller NAMMCO. Det er

 vigtigt her at understre
ge at JCNB og

NAMMCO giver bæred
ygtige anbefalinger så 

bestandssituationen ikk
e forværres på

grund af overfangst. Be
slutningen om størrelse

n af kvoterne er Naalak
kersuisuts ansvar.

Naalakkersuisut vil fort
sætte med et samarbe

jdsbaseret dialog og ko
mmunikation med

de relevante forvaltning
sorganisationer som G

rønland er medlem af. 
Naalakkersuisut har

forpligtelser til at sama
rbejde og sætte ramme

rne indenfor bæredygti
ghed på baggrund

af biologiske anbefaling
er og fangerviden samt

 Artikel 65 i Havretskon
ventionen.

Naalakkersuisut har og
så ansvar for at dække

 de kulturelle og kødfor
syningsmæssige

behov, jf. lovens formå
lsparagraffer.

Det skal understreges 
at nævnte forvaltningso

rganisationer ikke har k
votefastsættende

myndighed. Ansvaret li
gger hos Naalakkersuis

ut efter offentlige hørin
ger.

Med venlig hilsen aalakkersuisoq for Fisk
eri, Fangst} Landbrug o

g Selvforsyning
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PINNGORTITALERIFF
IK A So uak

GRØNLANDS NATUR
INSTITUT Grønland

ú Tif. 36 12 00 Fax 36 12 12 WWwWw.natur.gl Departementet for Fisk
eri, Fangst, Landbrug o

g Selvforsyning 12. okt
. 2026

si s J.nr. Kopi til Departement fo
r Natur og Miljø 40.00.0

2.47-
2026 Bidrag til svar på spørg

smål om narhvaler og h
ellefisk

I e-mail af 09/10-2026 
anmoder Departement

et for Fiskeri, Fangst, L
andbrug og Selvforsyn

ing

(APNIPN) om bidrag fr
a Pinngortitaleriffik til b

esvarelse af 5 37-spørg
smål om narhvaler og

hellefisk. Følgende tekst er base
ret på vores bidrag til e

n lignende spørgsmål f
ra d. 1. september 202

5.

I Baffin Bugt er hellefis
k føde for grønlandsha

j, klapmyds, narhval, gr
indehval, kaskelot og m

u-

ligvis døgling, og ungst
adier af hellefisk er fød

e for blæksprutter, tors
k og andre fisk. Klapmy

d-
sen er det havpattedyr,

 som mest målrettet gå
r efter fisk, og hellefisk 

udgør formentlig en væ
-

sentlig del af føden i Ba
ffin Bugt sommer og ef

terår. For de andre arte
r er hellefisk kun ét ud

af flere mulige byttedyr
.

Narhvaler æder hellefis
k, blæksprutter og pola

rtorsk, og de to sidste e
r i mange områder de

mest dominerende i ma
veprøver. Vi ved fra ma

veprøver, at narhvaler 
i Disko Bugt og ved

Uummannaq æder hell
efisk under deres korte

re, kystnære ophold he
r. Narhvaler, som opho

l-

der sig i Baffin Bugt om
 vinteren, formodes på 

baggrund af dykkedata
 og viden om opholds-

områder at æde hellefi
sk, men der mangler m

aveprøver, som kan giv
e det endelige bevis

samt beskrive omfange
t.

l et studie fra 2004, ble
v der identificeret et no

rdligt og et sydligt opho
ldsområde for narhvale

r
i Baffin Bugt. I det nord

lige område, hvor flest 
narhvaler opholder sig,

 blev det skønnet, at na
r-

hvaler spiser mellem 5
5.000 og 166.000 tons 

hellefisk per år. Beregn
ing gælder primært ude

n-
skærs fisk i Canada og

 Vestgrønland, og talle
t er meget usikkert, ford

i vi ved ikke, hvor stor e
n

del af føden hellefisk u
dgør. Det nordlige omr

åde er relativt dybt, og 
narhvalerne kan måske

ikke udnytte hellefisk, s
om er tæt på bunden. N

arhvalerne æder her sa
ndsynligvis polartorsk,

som findes højere oppe
 i vandsøjlen i store tæ

theder. I det sydlige om
råde, hvor vanddybden

er lavere, antages narh
valer at æde 7.000-20.

000 tons hellefisk per å
r.

Disse beregninger må 
tages med forbehold, d

a de på flere punkter e
r forældede. Der findes

således nye data og es
timater på

e størrelsen af narhvalb
estandene (nogle af dis

se skal revideres)
° mængden af hellefisk

 i Baffin Bugt

e polartorskens forekom
st ift. ændrede havtemp

eraturer.
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Det er vanskeligt at vur
dere narhvalernes indfl

ydelse på rekrutteringe
n af hellefisk til fiskerie

t.

Dels mangler der stadi
g data på maveindhold

 fra narhvaler på deres
 udenskærs vinterop-

holdspladserne. Dels v
iser prøver af narhvalm

aver fra kystnære områ
der, at narhvalerne pri-

mært tager hellefisk, so
m endnu er for små til a

t indgå i fiskeriet. Helle
fisk i den størrelse har 

i

forvejen en stor naturlig
 dødelighed, så et udta

g af denne del af besta
nden har mindre betyd

-
ning for hellefiskebesta

nden, end hvis det var 
store fisk. Desuden har

 narhvaler og hellefisk

sameksisteret i Baffin B
ugt i årtusinder, og nar

hvalbestandene har ikk
e været mindre, end de

er i dag. Derfor skulle m
an forvente, at naturlig 

selektion har tilpasset h
ellefiskens reproduk-

tion til sameksistensen
 med narhvalen. Vi ska

l også fremhæve, at de
 grønlandske narhvalbe

-
stande er stærkt reduc

eret og derfor ikke bidr
ager med et stort præd

ationstryk på andre ar-

ter. På grund af økosystem
ets kompleksitet er det

 ikke muligt at forudsige
, hvordan fangst af nar

-
hvaler - eller andre præ

datorer - påvirker det ø
konomiske udbytte af f

iskeriet. De reducerede

narhvalbestande i Baffi
n Bugt har sandsynligv

is kun øget rekruttering
en til fiskeriet efter hel-

lefisk eller har forbedre
t forholdene for andre t

op-prædatorer og derm
ed øget deres antal.

Det udenskærs fiskeri e
fter hellefisk er af nyere

 dato, og selvom fisker
iet i nogle områder re-

ducerer tætheden af he
llefisk, har det formode

ntlig ikke afgørende be
tydning for narhvalbe-

standenes størrelse. D
et skyldes, at narhvalbe

standene i første omga
ng reguleres af fangste

n

på dem, og at narhvale
r spiser andet end helle

fisk.

Det kan ikke anbefales
 at reducere bestanden

e af narhval yderligere,
 da de grønlandske be-

stande i forvejen er hår
dt presset af en ikke-bæ

redygtig fangst, og flere
 af de canadiske be-

stande er presset på gr
und af forstyrrelser fra 

udskibning af jernmalm
 fra Mary River minen.

På grund af de mange 
usikkerheder, utilstræk

kelige data og den kom
plekse karakter af mo-

deller, der involverer fle
re bestande af forskelli

ge arter, har Pingortital
eriffik ingen planer om

at udføre den type bere
gninger, der efterspørg

es i § 37-spørgsmålet.

Med venlig hilsen Mads Peter Heide-Jørg
ensen, Søren Post og F

ernando Ugarte
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