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28. februar 2014

| henhold til § 37, stk. 1 i Forretningsordenen for Inatsisartut, fremsatter jeg falgende spargsmal til
Naalakkersuisut:

1. Huvilket selskab er der tale om?

2. Nar der ikke er udstedt tilladelse om udvinding af rubin, hvem har sa ejerskabet af
den rubin der er udvundet i prgver? Har selskabet eller det granlandske samfund
ejerskabet?

3. Safremt Grgnland ejer de udvundne rubiner, hvorfor er disse vaerdier, som
potentielt kan veaerdiforgges, ikke placeret i Grgnland?

4. Man medtager korund pa mine spgrgsmal; hvad er det for en mineral der her er
tale om og er der andre end rubin der arbejdes for at udvinde ved
Qegertarsuatsiaat?

5. | forbindelse med hgringen i Qegertarsuatsiaat spurgte man fra borgernes side om
man ikke kan stable et laboratorium op til undersggelserne, hvortil man svarede at
det ikke kunne lade sig gare, idet man skulle benytte giftige stoffer ved sadanne
undersggelser. Hvilket giftstof er her tale om og som skal benyttes i Nuuk og hvor
vil man ggre sig af giftstoffet efter endt brug?

6. Hvem har det grundlaeggende legitime krav pa det stykke land hvor der skal
udvindes rubiner? Selskabet eller det granlandske samfund?

7. Hvor stor en politisk stgtte har den befolkningsgruppe der laver smykker af
smykkesten?

(Saxdorph Didriksen, Siumut)

Begrundelse:

Da jeg ikke er tilfreds med besvarelsen af mine farste spargsmal, fremsender jeg disse uddybende
spgrgsmal, ligesom mine interesser ligger i, at starst mulig gevinst af projektet skal tilfalde det
grenlandske samfund. Smykkestenet rubin er ikke medtaget i Danmarks og Grenlandsk geologiske
undersggelse rapport fra 2009 med nummeret 56.

Jeg gnsker mine spargsmal bliver besvaret inden for 10 arbejdsdage.



