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1. Høringen 
 
1.1. Høringsperiode 
 
Et udkast til forslag til lov om udlevering til og fra Grønland har i 
perioden fra den 22. december 2025 til den 19. januar 2026 (28 dage) 
været sendt i høring hos en række myndigheder, organisationer m.v.  
 
Udkastet til lovforslag blev den 22. december 2025 endvidere sendt til 
Folketingets Grønlandsudvalg og Folketingets Retsudvalg til oriente-
ring.  
 
Herudover blev udkastet til lovforslag offentliggjort på Høringsporta-
len den 22. december 2025.  
 
1.2. Hørte myndigheder og organisationer m.v. 
 
Nedenfor følger en alfabetisk oversigt over hørte myndigheder og or-
ganisationer m.v. 
 
Ud for hver høringspart er det ved afkrydsning angivet, om der er 
modtaget høringssvar, og om høringsparten i givet fald har haft be-
mærkninger til udkastet til lovforslag. 
 
Det bemærkes, at Justitsministeriet har modtaget høringssvar fra Syd-
vestjyllands Fængsel og Arrest. Det fremgår af høringssvaret, at Syd-
vestjyllands Fængsel og Arrest ikke har nogen bemærkninger.  
 
Herudover har Justitsministeriet ikke har modtaget bemærkninger til 
udkastet til lovforslag fra andre interessenter. 
 
Høringspart Hørings-

svar 
modtaget 

Be-
mærk-
ninger 

Ingen be-
mærknin-
ger 

Advokatrådet X X  
Amnesty International    
Danmarks Domstole    
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Danske Advokater    
Dansk Erhverv    
Datatilsynet    
Den Danske Dommer-
forening 

X  X 

Det Kriminalpræven-
tive Råd 

   

Dommerfuldmægtig-
foreningen 

   

Domstolsstyrelsen X  X 
Fængselsforbundet X  X 
Foreningen af 
Fængselsinspektører 
m.fl. 

   

Foreningen af Offent-
lige Anklagere 

   

Foreningen af Statsad-
vokater 

   

Forsvarerforeningen i 
Grønland (Illersuisut) 

   

Grønlands Landsret X  X 
Grønlands Politifore-
ning 

   

Grønlandske Advoka-
ter (Nunatsinni Advo-
katit) 

   

Grønlands Råd for 
Menneskerettigheder 

   

Det Grønlandske Hus    
Det Grønlandske Kri-
minalpræventive Råd 
 

   

HK Landsklubben 
 

   

HK Landsklubben for 
Kriminalforsorgen 
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Institut for Menneske-
rettigheder 

   

Justitia    
Kriminalforsorgsfore-
ningen 

   

Kredsdommerforenin-
gen 

   

Landsforeningen af 
Forsvarsadvokater  

   

Landsforeningen 
KRIM  

   

Landsforsvareren for 
Grønland (Nunatta Il-
lersuisuunera) 

   

PiSiu (Det Grønland-
ske Kriminalpræven-
tive Råd) 
 

   

Politidirektørforenin-
gen 
 

   

PiSiu (Det Grønland-
ske Kriminalpræven-
tive Råd)  

X  X 

Politidirektørforenin-
gen 
 

   

Politiforbundet 
 

X  X 

Procesbevillingsnæv-
net 
 

X  X 

Retspolitisk Forening    
Retten i Grønland    
Rigsombudsmanden i 
Grønland 
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2. Høringssvarene 
 
Nedenfor gengives de væsentligste punkter i de indkomne høringssvar 
om udkastet til lovforslag. 
 
Justitsministeriets bemærkninger til høringssvarene, herunder om der 
er foretaget ændringer i anledning af høringssvarene, er skrevet med 
kursiv. 
 
Under pkt. 3 er det opsummeret, hvilke ændringer der er foretaget i 
forhold til det udkast, som har været i offentlig høring. Her omtales 
også ændringer, som ikke har baggrund i modtagne høringssvar, men 
er foretaget på Justitsministeriets egen foranledning 
 
2.1. Generelle bemærkninger til lovforslaget 
 
Justitsministeriet har ikke modtaget generelle bemærkninger til lov-
forslaget.  
 
2.2. Bemærkninger til de enkelte punkter i lovforslaget 
 
Advokatrådet har bl.a. bemærket, at lovforslaget lægger op til en 
række retssikkerhedsmæssige forbedringer, der bl.a. omfatter, at der 
ikke kan ske udlevering af personer, der på gerningstidspunktet var 
under den kriminelle lavalder, jf. lovforslagets § 2, og forbuddet imod 
dobbelt straf (ne bis in idem), jf. lovforslagets § 3.  
 
Advokatrådet har endvidere bemærket, at lovforslagets § 18 fastsætter 
en regel, hvorefter der på baggrund af en overenskomst med en stat 
uden for Norden og Den Europæiske Union kan ske udlevering af dan-
ske statsborgere i Grønland til retsforfølgning i den pågældende stat. 
Det er et krav, at den kriminelle handling efter grønlandsk ret kan føre 
til idømmelse af en foranstaltning med fængselsanbringelse i mindst 
1 år. Den grønlandske kriminallov indeholder hverken strafferammer 
eller forældelsesregler, der er knyttet op på strafferammer. Kravet vil 
herefter bero på en konkret vurdering, herunder om der er eksempler 
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fra retspraksis. Dette skaber uforudsigelighed i retsstillingen, hvilket 
som udgangspunkt er et retssikkerhedsmæssigt problem.  
 
Justitsministeriet kan oplyse, at der i den foreslåede § 18 følger et krav 
om, at der på grundlag af en overenskomst med en stat uden for Nor-
den og Den Europæiske Union, kan ske udlevering, hvis den pågæl-
dende danske statsborger de sidste 2 år forud for den kriminelle hand-
ling har haft bopæl i den stat, hvortil der ønskes udlevering, og at der 
efter grønlandsk ret kan i idømmes foranstaltning med fængselsan-
bringelse i mindst 1 år.  
 
Kriminalloven indeholder hverken strafferammer eller forældelses-
regler, der er knyttet op på strafferammer. Der skal således foretages 
en konkret vurdering af lovovertrædelsens grovhed, herunder samfun-
dets interesse i at modvirke handlinger af den pågældende art. I vur-
deringen vil det kunne indgå, om der er eksempler fra domspraksis, 
hvor en gerningsperson er blevet idømt foranstaltning med fængsel-
sanbringelse efter grønlandsk ret i mindst 1 år.  
 
Justitsministeriet har således i lyset af, at kriminalloven ikke indehol-
der strafferamme og forældelsesregler, der er knyttet op på straffe-
ramme, imødekommet eventuelle retssikkerhedsmæssige betænkelig-
heder ved at fastsætte rammerne for den konkrete vurdering, herunder 
ved sammenligning med øvrig domspraksis på området.  
 
Det bemærkes, at det fremgår af § 3, stk. 1, 1. pkt., i lov nr. 249 af 9. 
juni 1967 om udlevering af lovovertrædere, der aktuelt er gældende 
for Grønland, at udlevering kun kan ske, såfremt en handling, der sva-
rer til den lovovertrædelse, for hvilken der søges udlevering, efter 
dansk ret kan medføre højere straf end fængsel i 1 år. Det følger af § 
23 i samme lov, at denne har gyldighed for Grønland med de afvigel-
ser, som følger af den særlige retsplejelov, der gælder for Grønland. 
Det betyder, at der i sager om udlevering fra Grønland skal foretages 
en vurdering af lovovertrædelsens grovhed, herunder samfundets in-
teresse i at modvirke handlinger af den pågældende art, og at der i 
denne vurdering indgår, om der er eksempler fra domspraksis, hvor 
en gerningsperson er blevet idømt foranstaltning med fængselsanbrin-
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gelse efter grønlandsk ret i mindst 1 år. Den foreslåede § 18 ændrer 
således ikke i retstilstanden, men fastsætter, som beskrevet ovenfor, 
rammerne for den konkrete vurdering. 
 
Det bemærkes endeligt, at det følger af lovforslagets § 35, stk. 1, at 
kompetencen til at træffe afgørelse i sager om udlevering overføres til 
domstolene, og at det dermed herefter vil være retten og ikke justits-
ministeren, der skal foretage den endelige vurdering af udleverings-
spørgsmålet på baggrund af anklagemyndighedens anmodning.  
 
3. Lovforslaget i forhold til lovudkastet 
 
I forhold til det udkast til lovforslag, der har været i offentlig høring, 
er der foretaget en præcisering til lovforslagets § 7, således at det frem-
går, at lov nr. 522 af 23. december 1970 om fuldbyrdelse af europæi-
ske straffedomme, som sat i kraft for Grønland ved anordning nr. 391 
af 5. september 1980 finder anvendelse for så vidt angår sager om ud-
levering til medlemsstater i Den Europæiske Union. Det fremgår end-
videre, at for så vidt angår udlevering til stater uden for Norden og 
Den Europæiske Union vil principperne i lov om international straf-
fuldbyrdelse finde anvendelse, jf. lovbekendtgørelse nr. 740 af 18. juli 
2005 som ændret ved lov nr. 428 af 1. maj 2013 og lov nr. 377 af 27. 
april 2016.  
 
Herudover er der sket en sproglig tilpasning, således at bemærknin-
gerne til lovforslagets § 8 stemmer overens med den kommende æn-
dring af cirkulære nr. 220 af 16. december 1963 om samarbejde med 
Finland, Island, Norge og Sverige angående fuldbyrdelse af straf m.v., 
som ændret ved cirkulære nr. 148 af 3. august 1994 og cirkulære nr. 
9284 af 30. april 2015. 
 
Det er desuden besluttet at lade ændringerne for Grønland i lov nr. 214 
af 31. maj 1963 om samarbejde med Finland, Island, Norge og Sverige 
om fuldbyrdelse af straf, udgå, idet det allerede følger af loven, at den 
gælder for Grønland med de afvigelser, der følger af kriminalloven for 
Grønland.   
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