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Svar pa spergsmal til Landsstyret om Landstyrets handtering af sagen om

afsaetning af seelskind i udlandet

Mit Landsstyreomrade har den 15. februar 2008 modtaget dine spgrgsmal til
Landsstyret om, hvilke tiltag Landsstyret agter at tage for at forbedre
kampagnestrategien for afsaetningen af grgnlandske saelskind.

Indledningsvis skal jeg gegre opmaerksom pa, at Landsstyret i hgj grad tager
verdensopinionen alvorligt. Bade jeg og embedsveerket har siden foraret 2006 i teet
samarbejde med Udenrigsministeriet og Repraesentationen i Bruxelles og i nogle
tilfeelde i samarbejde med andre nationer, der driver seelfangst, foretaget en reekke
informations- og mgdeaktiviteter med EU-systemet og med enkelte EU-lande.
Derudover blev der i 2006 udarbejdet en sakaldt "Hvidbog” om szelfangst i
Grgnland, og der er sendt en reekke breve til hovedpersoner i EU-systemet. Disse
initiativer har blandt andet fart til, at EU har accepteret at foretage en raekke
undersggelser dels om aflivningsmetoder samt om sociogkonomiske analyser, far
EU tager stilling til forslaget om forbud mod indfgrsel af seelskind i EU.

Hvordan stiller Landsstyret sig til verdensopinionen i spgrgsmal om forvaltning af
naturens levende ressourcer?

Landsstyrets holdning til den grgnlandske seelfangst er den samme, som er
geeldende for alt fangst og forvaltning af de levende ressourcer i Grgnland. Den
skal veere grundlagt i en baeredygtig fangst, underlagt forsigtighedsprincippet samt
sikre bedst mulige vilkar for fuld udnyttelse af hele fangsten.

Hvordan vil Landsstyret sikre afseetningen af seelskind igen?

Grgnlands Hjemmestyre ejer Great Greenland A/S, som er et aktieselskab, der
blandt andet har en opgave med afsaetning af sselskind. Denne del af opgaven er
en driftsopgave, som Landsstyret stgtter blandt andet ved at samarbejde med
Great Greenland A/S om informationsvirksomhed om faktuelle informationer.
Selskabet har i 2006 oplevet en stigende efterspgrgsel fra blandt andet Fjerngsten
og fortseetter dermed sin strategi om at udbrede kendskabet til og anvendelsen af
seelskind og samtidig @ge afsaetningen til nye markeder for at styrke
kundegrundlaget, samt foretage en ssesonudjsevning og dermed sprede sin risiko.
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Nedenstaende tabel fra DFFL viser en stigende indhandling af sezelskind siden
faldet i 2002.

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Seelskind i alt stk. 73.971 83.750 106.179 102.783 80.481 61.484 75.309 83.754 118.595112.182 90.000

| alt, Mio. kr. 44.4 43,4 35,0 36,7 29.9 30,0 31,9 30,0 25.1
Indhandlingstilskud ... 44,4 43,4 35,0 29,5 22,3 22,5 22,5 22,5 17.6
Tilleegsbevilling 1,9

Servicekontrakt 7,2 7.2 7,5 7,5 7,5 7,5

Ligeledes viser nggletallene fra Great Greenland A/S en stigende omsaetning, der
topper inden for de sidste par ar.

2001 2002 2003 2004 2005 2006

Nettoomseetning (1.000 DKK) 29.304 34.343 31.429 51.152 62.996 68.763

Driftsresultat (1.000 DKK) 5.024 9.758 -140 -2.628 2.107 10.667
Arets resultat (1.000 DKK) 3.121 6.657 -346 -2.482 1.016 6.115
Balancesum (1.000 DKK) 15.943 97.988 91.198 96.792 105.345 100.296

N&r Landsstyret er gdet aktivt ind i informationskampagne om fortsat statte til
seelfangst og udnyttelse af seelskind, s haenger det sammen med Landsstyrets
principielle holdning til retten til at udnytte vor levende ressourcer udfra et
baeredygtighedsprincip. EU er ikke den stagrste aftager af saelskind fra Grgnland,
men nar et EU med 27 medlemslande skulle traeffe en beslutning om at forbyde
indfarsel af seelskind, sd kan det far afsmittende virkning pd andre produkter.
Derudover udseettes Great Greenland A/S hvert ar for en negativ pavirkning af
afseetningsforholdene, nar den politiske debat om jagt pa seeler typisk dukker op i
forbindelse med starten af jagten i Canada.

Great Greenland A/S har allerede en afsaetning af seelskind til Asien, herunder
Kina, Rusland og Korea, som er meget vigtig.

Forbuddet mod indfgrsel af seelskind til EU er i modstrid med EU's egne
handelsregler, og desuden er det WTO-stridigt. Canada har besluttet sig for at
udfordre EU ift. WTO, hvor en hgringsproces er sat i gang i efteraret 2007. Det
vides ikke hvor lang tid, denne WTO-proces kommer til at kare.

Hvordan vil Landsstyret handtere den ulykkelige situation, som en klodset
handtering af saelskindssagen har bragt iseer fangere og deres familier i bygder og
yderdistrikter i?
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Der er pa ingen made en klodset handtering af szelskindssagen. Som sagt foregar
informationskampagner dels pa politisk sdvel som p& hgjt embedsmandsplan bade
fra Grgnlands og Danmarks side. Flere af de involverede har siddet med lignende
sager i over 25 ar. Landsstyret er meget uenig i din udleegning og mener, at din
vurdering kun baseres pa, hvad du harer og laeser fra pressen, hvilket langt fra er
deekkende.

Der er foretaget en sociogkonomisk analyse af indkomstforhold fra seelskind, som
er blevet praesenteret for Landstinget i 2006, hvorfor jeg ikke uddyber indholdet
her.

Har udviklingen i seelskindssagen givet anledning til eftertanke i Landsstyret, eller
er det fortsat Landsstyrets holdning, at udviklingen skyldes udlendingenes
manglende viden om de faktiske forhold i seelfangsten?

Som sagt er Landsstyrets indsats pa seelskindssagen meget malrettet, og den
intensive informationsvirksomhed 2006-2008 har i hvert fald betydet, at EU indtil
videre har udsat sin beslutning til der foreligger rapporter, som kan danne
baggrund for en beslutning.

Efter min vurdering og iseer efter at have afholdt mgder med EU-systemet og
enkelte EU-medlemslande, er det min klare opfattelse, at der er stor uvidenhed om
de faktuelle forhold omkring saelfangst. Derfor har jeg veeret meget glad for de
positive reaktioner, jeg har mgdt under mine mgder, hvor jeg og "Hvidbogen” er
blevet velmodtaget.

| EU-forslaget opereres der med en sékaldt “inuit-undtagelse”, som ogsa findes i
eksisterende direktiv fra 1983. Efter Landsstyrets vurdering er denne undtagelse
en misforstaet undtagelse. Forstdet pd den made, at uanset hvad EU gar, sa vil
seelfangerne i Grgnland og Nunavut blive alvorligt bergrt af et forbud mod indfarsel
af canadisk eller norsk produceret saelskind. Jeg har derfor ogsd brugt mange
ressourcer pa at appellere til ikke at gennemfare forbud, der tilmed er EU-handels-
og WTO-stridigt.

Vurderer Landsstyret, at der er risiko for at lignende sager kan opsta?
NGO-pavirkningen og opinionen er stor, og Landsstyret vurderer, at der fortsat er
risiko for fortsaettelse af igangveerende initiativer, som hovedsageligt gar pa kritik af
den canadiske fangstmetode. Desveerre kritiseres Grgnlands garnfangst i en af
rapporterne, og vi kan risikere at fa yderligere tiltale derom.

Med venlig hilsen

Finn Karlsen
Landsstyremedlem for Fiskeri, Fangst og Landbrug
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