XX. januar 2025 EM 2024/XX
Bemarkninger til forslaget
Almindelige bemzerkninger

1. Indledning

Beslutningsforslag skal i dag ledsages af en beskrivelse af forslagets administrative og
okonomiske konsekvenser. Det foreslas, at dette krav (for s vidt angar beslutningsforslag
fremsat af Inatsisartutmedlemmer eller partier) oph@ves, og at beskrivelsen i stedet skal indgd
1 Naalakkersuisuts svarnotat, eventuelt i et serskilt afsnit eller bilag. Inatsisartut vil dermed
fortsat vaere sikret et oplyst beslutningsgrundlag.

Det er ikke hensigten med forslaget, at konsekvensbeskrivelsen skal vare mere (men ej heller
mindre) omfattende eller udferlig end hidtil.

Tilsvarende @&ndringer indgik i et forslag til @ndring af Forretningsorden for Inatsisartut, som
Formandskabet fremsatte 1 2019 (EM 2019/26).

I sin beteenkning vedrerende det naevnte forslag anforte Udvalget for Forretningsordenen
folgende:

”Baggrunden for forslaget er, at det nuveerende krav om beskrivelse af de okonomiske og
administrative konsekvenser i forbindelse med forslag til inatsisartutbeslutning af mange
medlemmer i praksis opleves som sveert at efterleve. Medlemmerne er i vid udstreekning
henvist til at soge bistand fra Bureau for Inatsisartut og/eller fremscette § 37-sporgsmal til
belysning af et pdtcenkt forslags konsekvenser.

Hvor fremscettelse af et § 37-sporgsmdl er fornodent, kan kravet opleves som en "stop-klods”,
scerligt hvis arbejdet pa et pdteenkt forslag indledes sa teet pd fristdagen, at der ikke er tid til
at indhente svar.

Kravet har derfor givet anledning til frustrationer.

En fuldsteendig opgivelse af kravet om belysning af et beslutningsforslags konsekvenser
forekommer imidlertid ikke at veere en hensigtsmeessig eller forsvarlig losning: Inatsisartut
har — som det bemcerkes i foreleeggelsesnotatet - et naturligt krav pd at kunne treeffe
beslutninger pa et oplyst grundlag, sa beslutningen ikke treeffes i blinde, uden viden om hvad
beslutningen md forventes at koste samfundet, og hvilke konsekvenser den ma forventes at
have for landets borgere og virksomheder.
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Forslaget indebcerer imidlertid, at der kan teenkes optaget forslag pd dagsordenen, hvis
konsekvenser ikke kan belyses i et svarnotat, fordi det ville krceve sa omfattende
dataindsamling eller sa komplekse analyser, at en udredning normalt ville ske i form af en
redegorelse. Den foresldede cendring dabner dermed op for, at Inatsisartut kan treeffe
beslutninger af vidtreekkende betydning, uden kendskab til konsekvenserne.

Yderligere indebcerer forslaget, som pdpeget af Finansdepartementet, at forslagsstiller gives
mulighed for at fremscette et forslag uden at have kendskab til, hvilke konsekvenser forslaget
vil indebcere. Ogsa dette kan ses som en ulempe.

Det fremgdr af lovbemcerkningerne, at Formandskabet ikke har veeret blind herfor, men at
hensigten med forslaget har veeret at imadekomme de onsker, ”som igennem de seneste dr
vedholdende og med betydelig styrke er fremfort af reprcesentanter for et bredt udsnit af
partierne i Inatsisartut”.

Udvalget konstaterer, at der under forstehandlingen har veeret delte meninger om dette
forslag, og at det ikke under udvalgsbehandlingen har veeret muligt at na til enighed.

Udvalget finder det imidlertid onskeligt, at cendringer af forretningsordenen soges gennemfort
pd grundlag af bred tilslutning. Udvalget finder derfor behov for, at der gives yderligere tid til
at afsege muligheder, som kan afhjcelpe de eksisterende frustrationer uden at sveekke
Inatsisartut s beslutningsgrundlag eller forslagenes troveerdighed.”

Et enigt Udvalg for Forretningsordenen opfordrede pa denne baggrund Formandskabet til at
fremsaette @ndringsforslag, sdledes at denne del af forslaget til @ndring af forretningsordenen
udgik. Formandskabet imadekom denne opfordring, og forretningsordenens krav om, at
beslutningsforslag skal beskrive de skonomiske og administrative konsekvenser af forslaget
blev dermed opretholdt og er fortsat gaeldende.

Bureau for Inatsisartut har efterfelgende atholdt flere mini-kurser for partisekretariaterne om
udformning af medlemsforslag, og har pa disse savel som 1 skrivelser til partierne forud for
samlingen opfordret til, at der indhentes bistand fra Bureau for Inatsisartut til medlemsforslag
1 god tid forud for fristdagen — blandt andet med henblik pa at sikre tilstreekkelig tid til om
fornedent at kunne indhente oplysninger til belysning af patenkte forslags konsekvenser
gennem § 37-sporgsmal.

Disse tiltag synes imidlertid ikke maerkbart at have oget accepten af de regler, som Inatsisartut
har vedtaget, eller af Formandskabets handhavelse heraf.
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Formandskabet genfremsatter pa denne baggrund nu forslaget, med tilslutning fra Udvalget
fra Forretningsordenen, som pa opfordring fra partierne i Inatsisartut forbereder en mere
omfattende revision af Forretningsorden for Inatsisartut.

Det bemerkes i den forbindelse, at samtlige partier i Inatsisartut er repraesenterede i Udvalget
fra Forretningsordenen.

2. Hovedpunkter i forslaget

2.1. Naalakkersuisut skal afgive svarnotater til beslutningsforslag fremsat af
Inatsisartutmedlemmer eller partier og beskrive forslagets administrative og okonomiske
konsekvenser i svarnotatet.

I dag har medlemmer og partier, der fremsaetter beslutningsforslag en pligt til at beskrive de
administrative og ekonomiske konsekvenser af deres forslag. Dette formkrav blev indfert 1
forretningsordenen i 2010. Det fremgik af bemerkningerne til bestemmelsen, at: Tilfojelsen
om at beslutningsforslag skal beskrive de okonomiske og administrative konsekvenser skal
bidrage til, at give Inatsisartut et tilstreekkeligt grundlag for at behandle de
beslutningsforslag, som fremscettes. Det afheenger af de konkrete forslag, hvor omfattende en
beskrivelse af de okonomiske og administrative konsekvenser, der er behov for. Det mad
endvidere forventes, at beskrivelser af de okonomiske og administrative konsekvenser i
beslutningsforslag fra medlemmer af Inatsisartut ikke altid kan veere sa sikre, som det er
tilfeeldet for de lovforslag, som fremscettes af Naalakkersuisut. Det skyldes, at de enkelte
medlemmer af Inatsisartut ikke har mulighed for at foretage samme vurderinger og
beregninger, som Naalakkersuisut har mulighed for”.

I den forgangne periode har det imidlertid vist sig at veere vanskeligt for medlemmer, partier,
og partisekretariater at estimere de administrative og ekonomiske konsekvenser af de
fremsatte forslag, da det er begranset, hvilke informationer og kilder som er umiddelbart
tilgaengelige 1 forhold til at foretage sadanne vurderinger.

Senest er det pa et seminar for Inatsisartut, atholdt 17. april 2023 saledes blevet tilkendegivet,
at det nuvaerende krav om beskrivelse af de gkonomiske og administrative konsekvenser 1
forbindelse med forslag til inatsisartutbeslutning i praksis er svert at efterleve for
medlemmerne af Inatsisartut.

Yderligere kan det give anledning til frustrationer, nér et medlem eller parti i Inatsisartut fra

tid til anden afskares fra at fa sat et patenkt beslutningsforslag pa dagsordenen, fordi
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forslagets konsekvenser ikke er tilstraekkeligt belyst.

I praksis indhenter medlemmer og partier i Inatsisartut som led i udarbejdelsen af
beslutningsforslag som oftest bistand fra Bureau for Inatsisartut, enten til beskrivelse af
forslagets konsekvenser eller til kvalitetssikring heraf. Ofte har Bureau for Inatsisartut
imidlertid ikke adgang til oplysninger, som er nedvendige for at kunne belyse et forslags
konsekvenser. Hvor dette er tilfeldet, henvises forslagsstiller til at sege det patenkte forslags
konsekvenser belyst gennem fremsattelse af § 37-sporgsmal, hvor dette er muligt.

En forhindring kan foreligge, hvor et § 37-spergmadl ikke kan forventes besvaret forud for 5-
ugers fristen for indgivelse af beslutningsforslaget.

Det forekommer ogsé, at et patenkt beslutningsforslags konsekvenser ikke vil kunne belyses
gennem fremsattelse af § 37-sporgsmal, fordi besvarelsen vil kraeve omfattende
dataindsamling, omfattende tilvejebringelse af oplysninger fra eksterne parter, eller
komplekse analyser, som ligger uden for rammerne af en § 37-besvarelse. I sddanne tilfelde
henvises forslagsstiller til i forste omgang at fremsatte forslag om iverksattelse af en
undersogelse eller udarbejdelse af en redegerelse. Dette kan forekomme frustrerende for en
forslagsstiller, hvis enske og politiske mal er gjeblikkelig handling, frem for udarbejdelse af
rapporter.

En fuldsteendig opgivelse af kravet om belysning af et beslutningsforslags konsekvenser
forekommer imidlertid ikke at veere en hensigtsmassig eller forsvarlig lasning.

Inatsisartut har et naturligt krav pé at kunne traeffe beslutninger pa et oplyst grundlag, sa
beslutningen ikke traeffes i blinde, uden viden om hvad beslutningen ma forventes at koste
samfundet, og hvilke konsekvenser den ma forventes at have for landets borgere og
virksomheder.

Pé baggrund af ovenstaende, foreslas det derfor, at opgaven og forpligtelsen til at beskrive de
okonomiske og administrative konsekvenser overferes til Naalakkersuisut. Forslaget palegger
Naalakkersuisut at afgive svarnotater til 1. behandlingen af beslutningsforslag fremsat af
Inatsisartutmedlemmer eller partier og i svarnotaterne beskrive forslagets administrative og
okonomiske konsekvenser.

3. Okonomiske og administrative konsekvenser for det offentlige

Forslaget indeberer, at Naalakkersuisut og Naalakkersuisuts administration palaegges
yderligere opgaver og ressourceforbrug i form af gget administrativt tidsforbrug til
udarbejdelse af akonomiske og administrative konsekvenser af Inatsisartutmedlemmers og

partiers beslutningsforslag.
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Tilsvarende vil der ske en reduktion af ressourceforbruget til beregning af de gkonomiske og
administrative konsekvenser 1 partisekretariaterne og i Bureau for Inatsisartut.

Medlemmer og partier i Inatsisartut indhenter som led i udarbejdelsen af beslutningsforslag i
dag i langt de fleste tilfaelde bistand fra Bureau for Inatsisartut, enten til beskrivelse af
forslagets konsekvenser eller til kvalitetssikring heraf.

Medlemmerne af Inatsisartut har de seneste ar fremsat omkring 60 beslutningsforslag pr.
samling. Bureau for Inatsisartut skenner, at den tid, som gennemsnitligt medgar til bureauets
beskrivelse af et forslags konsekvenser, ikke overstiger 10-15 minutter.

Det er ikke hensigten med forslaget, at konsekvensbeskrivelsen skal vare mere omfattende
eller udferlig end hidtil.

I en del tilfzelde har Bureau for Inatsisartut ikke adgang til oplysninger, som er nedvendige for
at kunne belyse et forslags konsekvenser. Hvor dette er tilfeldet, opfordrer Bureau for
Inatsisartut det pageldende medlem af Inatsisartut til at sege det patenkte forslags
konsekvenser belyst gennem fremsattelse af § 37-spergsmal, eventuelt med bistand fra
Bureau for Inatsisartut.

Forslaget om at lade ansvaret for konsekvensbeskrivelsen overga fra forslagsstiller til
Naalakkersuisut mé séledes forventes at medfere en mindre reduktion i antallet af § 37
sporgsmal.

Det ma forventes, at en fritagelse af forslagsstiller fra at skulle redegere for et forslags
konsekvenser kan indebare en mindre foregelse af antallet af medlemsforslag, og dermed af
de administrative ressourcer som er ngdvendige til udarbejdelse af svarnotater og til
udvalgsbehandling af beslutningsforslag.

Samlet set skennes forslaget til &ndring af forretningsordenen ikke at ville medfere en
foregelse 1 Naalakkersuisuts administrative ressourceforbrug pd mere, end hvad der svarer til
allerhgjst et halvt til et helt arsvaerk. Det nedvendige ressourceforbrug vil dog athange af bl.a.
antallet af beslutningsforslag og § 37-spergsmél og af disses nermere karakter, og skennet er
derfor forbundet med en vis usikkerhed.

4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet
Forslaget indeberer ingen konsekvenser for erhvervslivet.

5. Konsekvenser for milje, natur og folkesundhed
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Forslaget indebaerer ingen konsekvenser for miljoet, naturen og folkesundheden.

6. Konsekvenser for borgerne
Forslaget indebaerer ingen konsekvenser for borgerne.

7. Andre vaesentlige konsekvenser
Forslaget har ingen andre vasentlige konsekvenser.

8. Horing af myndigheder og organisationer m.v.

Forslaget har varet sendt 1 hering i Formandens Departement og Departementet for Finanser i
perioden XX - XX. Forslaget har i samme periode varet i offentlig hering pa Inatsisartuts
hjemmeside. Horingsnotat vedlaegges som bilag (Bilag 2).

Bemaerkninger til forslagets enkelte bestemmelser

Til § I

Til nr. 1

I dag har Inatsisartutmedlemmer og partier, der fremsetter beslutningsforslag, en pligt til at
beskrive de administrative og skonomiske konsekvenser af deres forslag. Dette formkrav blev
indfert 1 forretningsordenen 1 2010. I den forgangne periode har det imidlertid vist sig at vare
vanskeligt for medlemmer, partier, og partisekretariater at estimere de administrative og
okonomiske konsekvenser af de fremsatte forslag, da det er begrenset, hvilke informationer
og kilder, som er umiddelbart tilgeengelige 1 forhold til at foretage sdédanne vurderinger.

§ 33, stk. 1, foreslas derfor affattet saledes, at formkravet for Inatsisartutmedlemmer og
partier om beskrivelse af de gkonomiske og administrative konsekvenser fjernes. Det foreslas
1 stedet i nr. 2 nedenfor, at forpligtelsen til at beskrive de skonomiske og administrative
konsekvenser af Inatsisartutmedlemmer og partiers forslag til inatsisartutbeslutning overgar til
Naalakkersuisut. Naalakkersuisut skal fortsat beskrive de ekonomiske og administrative
konsekvenser af egne forslag jf. nedenfor under nr. 2.

Den foresldede @ndring afskerer ikke Inatsisartutmedlemmer og partier, som matte enske det,
fra fortsat at redegore for et beslutningsforslags forventede konsekvenser. Forslaget indebzrer
blot, at de ikke lengere er forpligtet hertil.

Forudgaende afdekning af et patenkt beslutningsforslags forventede konsekvenser vil fortsat
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kunne indebzaere fordele for det pageldende medlem eller parti. Blandt andet vil forudgéende
konsekvensafdekning kunne have betydning for valget af afstemningstema, ligesom en
forudgaende konsekvensafdekning vil muliggere prioritering af pataenkte forslag inden for
rammerne af det ekonomiske raderum.

Til nr. 2.
Det foreslés, at der indferes en ny bestemmelse 1 § 33, som et nyt stk. 2, der paleegger
Naalakkersuisut at beskrive de gskonomiske og administrative konsekvenser af de forslag til

Inatsisartutbeslutning, som Naalakkersuisut fremsetter. Dette krav fremgér 1 dag af § 33, stk.
1.

Det foreslds endvidere som noget nyt, at Naalakkersuisut paleegges at afgive svarnotater til 1.
behandlingen af beslutningsforslag fremsat af Inatsisartutmedlemmer eller partier og i
svarnotatet beskrive forslagets administrative og skonomiske konsekvenser.

Konsekvensbeskrivelsen vil kunne placeres i ét eller flere serskilte afsnit 1 svarnotatet eller
eventuelt i et bilag til svarnotatet.

Konsekvensvurderingen i beslutningsforslag fremsat af medlemmer eller partier i1 Inatsisartut
har hidtil veeret placeret i serskilte afsnit i forslagets begrundelse. I praksis oplases disse
ikke.

Ved mundtlig foreleggelse af et svarnotat, udelades eventuelle bilag fra oplasningen. Er
konsekvensbeskrivelsen placeret i s@rskilte afsnit i selve svarnotatet, vil oplesning heraf
tilsvarende kunne udelades, svarende til hidtidig praksis.

Forslaget giver derfor ikke anledning til at foresld reduktion af de taletider, som galder for
Inatsisartutmedlemmers og partiers fremleggelse af beslutningsforslag, ligesom forslaget ikke
giver anledning til at foresla udvidelse af de taletider, som galder for Naalakkersuisuts
fremlaeggelse af svarnotat til 1. behandlingen heraf.

Det folger af den foresldede bestemmelse, at Naalakkersuisuts svarnotat som minimum skal
beskrive de skonomiske og administrative konsekvenser af det padgeldende forslag. Kravet
om afgivelse af et svarnotat indeberer séledes ikke, at Naalakkersuisut forpligtes til at lade
svarnotatet omfatte andet og mere end den obligatoriske konsekvensbeskrivelse.

Naalakkersuisut behover sdledes ikke 1 ovrigt at forholde sig til det pdgaldende forslag. I
praksis har Naalakkersuisut hidtil afgivet svarnotater til forstebehandlingen af stort set alle
beslutningsforslag fremsat af Inatsisartutmedlemmer eller partier i Inatsisartut.
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Der har i enkelte tilfaelde tidligere varet optaget forslag pé dagsordenen for en samling, som
har pélagt Formandskabet for Inatsisartut at fremsatte et lovforslag, et forslag til endring af
Forretningsorden for Inatsisartut, eller at iveerksatte andre former for initiativer. Svarnotat
hertil har hidtil vaeret afgivet af Formandskabet for Inatsisartut.

Formandskabet har imidlertid i de seneste &r konsekvent afvist at optage beslutningsforslag,
som er rettet mod Formandskabet, pd dagsordenen, idet Formandskabet i sin funktion ikke
kan sidestilles med Naalakkersuisut, og idet det af forretningsordenens § 33, stk. 5,
forudsaetningsvis felger, at hverken Formandskabet, Udvalget for Forretningsordenen eller
andre udvalg i Inatsisartut kan pélegges initiativer gennem beslutningsforslag.

Det forudsettes, at denne praksis opretholdes.

Det er ikke hensigten med forslaget, at konsekvensbeskrivelsen skal vare mere (men ej heller
mindre) omfattende eller udferlig end hidtil.

Dog ma det (jf. nedenfor om landstingsloven om Naalakkersuisutmedlemmers ansvarlighed)
for sd vidt angdr ekonomiske konsekvenser veare et krav, at Naalakkersuisut gor
opmearksomhed herpa, hvis et beslutningsforslag ikke vil kunne realiseres inden for rammerne
af Inatsisartutloven om kommunernes og Grenlands Selvstyres budgetter og regnskaber, og
det heri fastsatte udgiftsloft.

Ligeledes mé det for sa vidt angar administrative konsekvenser forudsattes, at
Naalakkersuisut gor opmarksomhed herpd, hvis realisering af et beslutningsforslag mé
forventes at indebare, at andre opgaver, som Naalakkersuisut er palagt ved lov eller
Inatsisartutbeslutning, ikke kan varetages, eller at gennemforelse heraf ma udskydes.

Naalakkersuisut vil ved beskrivelsen af et forslags forventede konsekvenser vare underlagt
kravene i § 6, stk. 2, i landstingsloven om Naalakkersuisutmedlemmers ansvarlighed. Det
folger heraf, at beskrivelsen af, hvilke konsekvenser et beslutningsforslag mé forventes at
have, skal vare retvisende, og at enhver veesentlig konsekvens, som kan forudses, skal
medtages 1 beskrivelsen.

Ofte ma konsekvensbeskrivelsen hvile pé et (s& vidt muligt kvalificeret) skon. Hvor dette er
tilfeeldet, bar det fremgé af beskrivelsen, ligesom eventuelle forudsetninger, som er lagt til
grund for konsekvensbeskrivelsen, ber navnes.

Konsekvensbeskrivelsen skal vare fagligt objektiv, og kan saledes ikke underlegges politiske
hensyn.
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En konsekvens af, at pligten til at redegere for et beslutningsforslags konsekvenser overfores
fra forslagsstiller til Naalakkersuisut, vil vere, at der kan tenkes optaget forslag pa
dagsordenen, hvis konsekvenser ikke umiddelbart kan vurderes. Hvor beskrivelsen af et
forslags konsekvenser forudsetter omfattende dataindsamling eller komplekse analyser, ma
Naalakkersuisut vaere berettiget til i svarnotatet at anfere, at en udredning af forslagets
konsekvenser ikke er mulig inden for rammerne af forretningsordenens § 33, stk. 2, sidste pkt.
Det samme gaelder, hvor nedvendige oplysninger fra eksterne parter ikke kan tilvejebringes
forud for beslutningsforslagets forstebehandling.

Naalakkersuisut vil i sddanne tilfaelde eventuelt kunne fremsatte et endringsforslag, som
palaegger Naalakkersuisut at udarbejde en § 35 redegorelse til belysning af konsekvenserne af
det pdtenkte initiativ.

Et sddant @ndringsforslag vil ligeledes under forstebehandlingen kunne fremsattes af ethvert
medlem af Inatsisartut og under andenbehandlingen af et udvalg, et udvalgs flertal eller
mindretal eller af 4 medlemmer i forening, jf. bestemmelsen i forretningsordenens § 34, stk. 2

§ 41 1 Forretningsorden for Inatsisartut giver Formandskabet mulighed for under ganske
serlige omstendigheder at fravige forretningsordenens tidsfrister, herunder kravet om at bl.a.
beslutningsforslag skal indgives senest 5 uger for begyndelsen af en samling. Hvis et
beslutningsforslag i medfer af denne bestemmelse settes til forstebehandling kort tid efter
optagelse pa dagsordenen, mé Naalakkersuisut om forngdent vaere berettiget til i svarnotatet
at anfore, at en udredning af forslagets konsekvenser ikke har veeret mulig inden for den givne
tidsmaessige ramme.

Naalakkersuisut har dog ogséd mulighed for at anmode Formandskabet om udskydelse af 1.
behandlingen, under henvisning til, at udarbejdelsen af konsekvensredegerelsen ellers ikke vil
kunne nas.

Den foresldede bestemmelse indebarer alene et krav om, at Naalakkersuisut redeger for
konsekvenserne af beslutningsforslag. Bestemmelsen indebaerer saledes ikke nogen
forpligtelse for Naalakkersuisut til at redegere for konsekvenserne af endringsforslag til
beslutningsforslag. En forpligtelse til at gore opmaerksom pé et &ndringsforslags
konsekvenser vil dog, athaengigt af omstendighederne, eventuelt kunne foreligge pa andet
grundlag (Se hertil § 6, stk. 2, sidste led 1 landstingslov nr. 6 af 13. maj 1993 om
landsstyremedlemmers ansvarlighed, med senere a@ndringer).

Det gaeldende krav om, at et @ndringsforslag ikke ma a&ndre s& fundamentalt 1 et forslags
formal og indhold, at der reelt er tale om et nyt forslag (Det sdkaldte "identitetskrav’’) vil dog

ofte — om end langt fra altid — indebare, at et @ndringsforslags konsekvenser kan udledes af
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konsekvensredegerelsen for det oprindelige beslutningsforslag.
Til or. 3.

Der er tale om en konsekvensrettelse af nummeringen, da § 33, stk. 3, bliver til stk. 4, som
folge af @ndringerne i nr. 2 nevnt ovenfor.

Til § 2

Bestemmelsen angiver forslagets ikrafttredelsestidspunkt.

Det foreslés, at forretningsordnings-endringen traeder i kraft den 1. juli 2025.
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Bilag 1

Forslaget sammenholdt med gaeldende ret

Geeldende formulering

Andringsforslaget

§1

I Forretningsorden for Inatsisartut af 12.
november 2010, med @ndringer af 22.
september 2011, 29. maj 2012, 28. maj
2015, eg-1. juni 2016, 22. november 2019
og 24. november 2022, foretages folgende
@ndringer:

§ 33. Forslag fra et medlem, et parti eller
Naalakkersuisut om lovgivning eller
@ndring eller ophavelse af bestaende
lovgivning fremsattes som forslag til
inatsisartutbeslutning. Forslag skal vaere
begrundet og beskrive de gkonomiske og
administrative konsekvenser af forslaget,
vare affattet 1 beslutningsform og forsynet
med en titel.

1. § 33, stk. 1, affattes saledes:

” Forslag fra et medlem, et parti eller
Naalakkersuisut om lovgivning eller
@ndring eller ophavelse af bestaende
lovgivning fremsettes som forslag til
inatsisartutbeslutning. Forslaget skal vaere
begrundet, vaere affattet i beslutningsform
og veare forsynet med en titel.”

2.1 § 33 indsettes efter stk. 1, som nyt
stykke:

” Stk. 2. Det pahviler Naalakkersuisut at
beskrive de skonomiske og administrative
konsekvenser af de forslag til
inatsisartutbeslutning, som Naalakkersuisut
fremsaetter. Det pdhviler endvidere
Naalakkersuisut at fremlaegge svarnotater til
1. behandlingen af forslag til
inatsisartutbeslutning fremsat af
Inatsisartutmedlemmer eller partier.
Svarnotatet skal beskrive de gkonomiske og
administrative konsekvenser af forslaget.”

Stk. 2-8 bliver herefter stk. 3-9.
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Stk. 6. Foruden de i stk. 1 og 3 nevnte
forslag behandles folgende forslag fra
Naalakkersuisut som forslag til
inatsisartutbeslutning:

3. § 33, stk. 6, 1. pkt., som bliver stk. 7, 1.
pkt., affattes séledes:

” Foruden de i stk. 1 og 4 nzvnte forslag
behandles folgende forslag fra
Naalakkersuisut som forslag til
inatsisartutbeslutning:”

§2

Andringerne traeder i kraft 1. juli 2025.
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Bilag 2
Heringsnotat
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