
Aalisarnermut Piniarne
rmullu Naalakkersuisoq

 NAALAKKERSUI SUT

Naalakkersuisoq for Fis
keri og Fangst

Fiskeri-, Fangst- og La
ndbrugsudvalget

Att. Formand Kristian J
eremiassen

/HER Samråd med Fiskeri-, F
angst- og Landbrugsud

valget om isbjørne

Fiskeri-, Fangst- og La
ndbrugsudvalget har fr

edag d. 23. august 202
4 indkaldt til samråd

vedrørende isbjørne i b
eboede områder og isb

jørnekvoter torsdag d. 
29. august 2024 kl.

10.00. Udvalget har øn
sket at drøfte følgende

:

1. Hvad er status vedr.
 Inatsisartuts krav om æ

ndring af bekendtgørel
se om

fangst og beskyttelse a
f isbjørne (EM2021, pk

t. 60)?

Ad 1) Indledningsvis he
nvises der til svarnotat 

til 2. behandling af EM2
021, pkt. 60, hvor

Naalakkersuisut med h
envisning til deres kom

petence i relevant lovg
ivning udarbejdede

bekendtgørelsen. Et ud
kast til bekendtgørelse

n blev sendt i offentlig h
øring, hvorefter

Naalakkersuisut behan
dlede sagen i foråret 20

23. Selvstyrets bekend
tgørelse om fangst

og beskyttelse af isbjør
ne nr. 5 blev godkendt 

af Naalakkersuisut til ik
raftræden den 7.

Marts 2023. Bekendtgørelsens § 19
 omhandler nødret, hvo

r isbjørne aflivet som fø
lge af nødret

fratrækkes kommunens
 kvote fra samme besta

ndsafgrænsning det på
gældende år eller

det næste kvote-år, såf
remt forvaltningsområd

ets kvote er blevet opb
rugt.

Såfremt isbjørnen, jf. §
 19, aflives af en erhve

rvsfanger med gyldig li
cens, og der er

kvoterest, tilfalder isbjø
rnen den pågældende 

erhvervsfanger. Når kv
oten er opbrugt, og

isbjørnen aflivet, tilfalde
r skind, tænder, kløer d

et offentlige, mens kød
et fordeles til

områdets institutioner o
g lokalbefolkningen.

Det nye i bekendtgørel
sens § 20 er, at problem

isbjørne kan aflives ude
n forudgående

tilladelse fra Departem
entet for Fiskeri og Fan

gst. Når isbjørnen er i b
eboede områder, er

det en Politisag, da kun
 politiet må bruge våbe

n i beboede områder. N
år der er resterende

isbjørnekvoter i område
t, så tilfalder isbjørnen 

en erhvervsfanger med
 gyldig licens og

hele fangsten. Når en i
sbjørn observeres uden

for beboede områder s
å er det fortsat

Departementet der koo
rdinerer sagen, inkl. afl

ivning og håndtering af
 isbjørnen.

I bekendtgørelsens § 2
0 defineres problem-isb

jørne som isbjørne, der
 til trods for tidligere

forsøg på at skræmme
 dem bort, gentagne ga

nge kommer tilbage til 
beboede områder

og kan udgøre en åben
bar risiko for personer,

 indsamlet forråd og eje
ndele af særlig

økonomisk betydning. Den under EM2021, pk
t. 60 omtalte “buffer-zo

ne” er, at politimyndigh
ed træffer afgørelse

når isbjørn er i beboed
e områder, og Departe

mentet afgør håndterin
gen når det gælder

isbjørne udenfor beboe
de områder.

2. Hvilke konkrete tiltag
 agter Naalakkersuisut 

at iværksætte med hen
blik på

at løse problematikken
 med, at isbjørne bliver

 mere og mere synlige 
i

beboede områder? Ad 2) Naalakkersuisut 
har udover ovennævnt

e bekendtgørelse retnin
gslinjer vedr.

isbjørne, der har det fo
rmål, at give grundlægg

ende og nødvendig vej
ledning, hvis man

møder isbjørne i nature
n og når isbjørne nærm

er sig beboede område
r. Retningslinjerne

findes på www. sullissi
vik.gl og er således tilg

ængelige for alle. Der e
r desuden anskaffet

signalpistoler, som der
 er gode erfaringer med

 i Østgrønland og der v
il blive anskaffet

flere, når de sidste pist
oler er blevet sendt til d

e steder med flest prob
lemisbjørne. Det er

planen at sende signal
pistoler til kommunekon

torerne i Narsaq, Qaqo
rtoq, Nanortalik,
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Paamiut og Qaanaaq, 
og andre områder når d

er er anskaffet flere pa
troner. Kommunerne

skal meddele APN hve
m der skal bruge signa

lpistolerne, samt sørge
 for at disse går

instruktionen igennem 
og øver sig i brugen. I o

mråder med jagtbetjen
te vil disse modtage

signalpistol og gennem
går instruktionen og øv

e sig i brug.

Brug af signalpistol på 
kaliber 26,5 mm kræve

r ikke våbentilladelse. D
en kan anvendes

af myndige personer, s
om har øvet sig i at bru

ge den. Signalpistoler l
igner haglgevær i

styrke og kan derfor hå
ndteres af alle, som er 

vant til at bruge haglge
vær, selvom det

drejer sig om en pistol.
 Øvelsen går dels på læ

ring af sikkerhedsforan
staltninger samt på

signalpistolens sigtehø
jde i forhold til sigtepun

ktet. Der følger en brug
svejledning af

signalpistolen på grønl
andsk, dansk og engel

sk.

3. Agter Naalakkersuis
ut at tilpasse kvoterne 

for Nordgrønland og
Østgrønland, som aller

ede var opbrugte i forå
ret?

Ad 3) Naalakkersuisut 
agter ikke at tilpasse el

ler øge kvoterne for No
rdgrønland og

Østgrønland. 4. Anmodning om flere
 kvoter for isbjørne fra 

Kommune Kujalleq.

Ad 4) Se besvarelsen t
il spm. 3.

Under samrådet blev d
er spurgt til tællinger af

 isbjørne i Grønland.

Vestgrønland: Tællinger af isbjørne i V
estgrønland, Kane Bas

in- og Baffin Bugt-besta
ndene blev foreta-

get 2013-2014. Der ble
v derefter brugt 2 år til 

analyser og rapporter. 
Den endelige rapport

blev modtaget i juli 201
6. Derefter blev der for

etaget en vurdering af 
forvaltningsscenarier,

der blev afleveret i efte
råret 2017. Der blev afh

oldt et møde i Fællesko
mmission mellem

Grønland og Nunavut/C
anada om delte isbjørn

ebestande i Kane Basi
n og Baffin Bugt i

august 2017. Anbefalin
gen fra mødet om 50/5

0 kvotefordeling på i al
t 160 isbjørne pr. år

blev vedtaget af Naalak
kersuisut og gælder for

 2018-2028. Vestgrønla
nd har således en

isbjørnekvote på 80 pr.
 år.

Fælleskommissionens 
Videnskabelig Arbejdsg

ruppe (SWG) planlagde
 og udførte sidste

tælling i Kane Basin og
 Baffin Bugt. P.t. er der

 ingen planer for tælling
er i nævnte områder.

Østgrønland: Der er foretaget isbjørn
etællinger i Østgrønlan

d fra 2014-2019, afbrud
t af COVID-19 i

2020-2021. Rapporten
 forventes modtaget i lø

bet af efteråret 2024, s
ammen med en vur-

dering af forvaltningssc
enarier.

k Med venlig hilsen cÆ Kim Kielsen Naalakkersuisoq for Fis
keri og Fangst

Bilag 1: Resumé af Re
vurdering af isbjørnebe

standene i Baffin Bugte
n og Kane Basin,

2016 2. BB-KB Polar Bear H
arvest Executive Summ

ary 31Jul17

3. Skema over isbjørne
aflivninger i nødret nød

værge fom 2007 — 202
4.



Bilag 3: Sammenfatnin
g

Dette dokument er en s
ammenfatning af den e

ngelske rapport med tit
len "Re-Assessment of

 the
Baffin Bay and Kane B

asin Polar Bear Subpo
pulations: Final Report

 to the Canada-Greenla
nd

Joint Commission on P
olar Bear" (En revurder

ing af isbjørnebestande
ne i Baffin Bugten og i

Kane Bassin: Afslutten
de rapport til Den cana

disk-grønlandske komm
ission for de fælles

isbjørnebestande), som
 blev afleveret til Den c

anadisk-grønlandske k
ommission for de fælle

s
isbjørnebestande d. 31

. juli 2016. I det følgend
e benævnes dokument

et "SWG 2016" (se den

fulde titel herunder). Sa
mmenfatningen opsum

merer indholdet af rapp
ortens 14 kapitler,

gennemgår de vigtigste
 resultater og fremlægg

er anbefalinger for frem
tidig overvågning af

underbestandene af isb
jørne i Baffin Bugt (BB)

 og Kane Bassin (KB).

Bedes citeret: SWG [S
cientific Working Group

 to the Canada-Greenla
nd Joint Commission o

n
Polar Bear]. 2016. Re-A

ssessment of the Baffin
 Bay and Kane Basin P

olar Bear Subpopulatio
ns:

Final Report to the Can
ada-Greenland Joint C

ommission on Polar Be
ar. 31 July 2016: x + 63

6 s.

Rapporten er udarbejd
et af S. N. Atkinson (SW

G), E. W. Born (SWG),
 K. L. Laidre (SWG), N

.
J. Lunn (SWG) og Ø. W

iig (SWG) samt ekstern
e eksperter T. Arnold, M

. Dyck, E. V. Regehr,

H. Stern og S. Stapleto
n. Rapporten er redige

ret af K. L. Laidre og N
. J. Lunn.

Kapitel 1: Indledning Den canadisk-grønland
ske kommission for de 

fælles isbjørnebestand
e blev nedsat ved

underskrivelsen af "Afta
lememorandum mellem

 Regeringen i Canada,
 Regeringen i Nunavut 

og

Grønlands Selvstyre om
 bevaring og forvaltning

 af fælles isbjørnepopu
lationer" (AM) d. 30.

oktober 2009 (Anon. 20
09). De primære formå

l med AM er (1) at forva
lte isbjørne i

forvaltningsenhederne 
KB og BB på en sådan

 måde, at de kan bevar
es og forvaltes bæredy

gtigt i
fremtiden, og (2) at eta

blere et effektivt forvalt
ningssystem, som vil s

ikre, at

forvaltningsprincippern
e overholdes. JC nedsa

tte derefter en videnska
belig arbejdsgruppe

(SWG) på fem forskere
, som skal yde vidensk

abelig rådgivning og gi
ve anbefalinger om

bevaring og forvaltning
 af underbestandene a

f isbjørne i Baffin Bugt 
(BB) og Kane Bassin (K

B).
JC pålagde SWG ved a

nvendelse af den beds
t tilgængelige videnska

belige viden at: (1) fore
slå

den højst tilladte fangs
tmængde for underbes

tandene i KB og BB og
 aflevere en skriftlig rap

port
til JC med gruppens an

befalinger, og (2) yde J
C videnskabelig rådgiv

ning om overvågning a
f

virkningen af ændringe
r i isbjørnes habitater.

I maj 2010 udarbejdede
 SWG en rapport til JC

 (SWG 2010), der besk
rev den viden, der på d

et
tidspunkt var tilgængel

ige om bestandenes til
stand. SWG konkluder

ede, at de anslåede tal
 for

forekomst og vitale par
ametre for BB og KB va

r forældede. Analyser o
m bestandenes

overlevelsesmulighede
r udført på baggrund af

 disse data og nuværen
de fangstmængder vist

e i

samtlige simuleringer, 
at begge underbestand

e ville gå tilbage inden 
for de næste 10 år (PB

SG
2010). SWG oplyste til 

JC, at simuleringer typi
sk ikke udføres mere e

nd 10-15 år efter senes
te

dataindsamling, hvilket
 betyder, at analyserne

 om overlevelse var for
ældede og derfor ikke



pålidelige. Endvidere b
eskrev SWG de mulige

 påvirkninger af miljøm
æssige ændringer hos

isbjørne, der skyldes e
n nedgang i havis, og a

nførte, at demografien 
kunne have ændret sig

signifikant, siden senes
te optælling af disse un

derbestande i 90'erne. 
På baggrund af de

forældede data om fore
komster og vitale param

etre (PBSG 2010) og d
e voldsomme

miljømæssige ændring
er, der er konstateret i 

BB i de seneste årtier, 
anbefalede SWG, at m

an
skulle fremskaffe nye s

køn over underbestand
enes forekomst, afgræ

nsning og vitale param
etre i

BB og KB (SWG 2010)
.

Som forberedelse til en
 omfattende optælling a

f underbestandene i BB
 og KB blev der udført 

et
forsøg med flytælling o

ver havisen i den sydø
stlige del af Baffin Islan

d i foråret 2010 for at

undersøge denne meto
des anvendelighed. På

 baggrund af forsøget b
lev det konkluderet, at

flytælling var en af flere
 mulige metoder til at o

ptælle isbjørne i BB og
 KB. Der blev

efterfølgende skrevet e
n rapport, som vurdere

de de forskellige optæl
lingsmetoder og anbefa

lede
passende metoder til fy

sisk mærkning/genfang
st (fysisk MR), flytællin

g og genetisk

mærkning/genfangst (g
enetisk MR) (SWG 201

1). SWG konkluderede
, at fysisk MR var den

bedste metode til at op
tælle populationernes f

orekomst og vitale para
metre i BB. Flytælling b

lev

valgt som den bedste o
ptællingsmetode i KB. 

SWG anerkendte, at be
gge metoder havde for

dele
og ulemper. Efter en di

skussion af SWG's rap
port konkluderede JC, 

at genetisk MR var den

foretrukne metode for b
egge underbestande, id

et Inuit i Nunavut ikke k
unne tilslutte sig fysisk

MR, og fordi variatione
r i havis-forholdene kun

ne udgøre en uaccepta
bel risiko, hvis man sku

lle

fremskaffe præcise opt
ællinger af bestandene

 ved hjælp af flytælling.
 Derefter anbefalede JC

 de
underskrivende parter 

af AM, at der blev udvik
let et 3-årigt videnskab

eligt projekt med genet
isk

MR i BB og KB. SWG udviklede et flerå
rigt videnskabeligt proje

kt bestående af tre gru
ndelementer: (1)

indsamling af vævsprø
ver fra isbjørne med bio

psi-pile for at indsamle
 genetiske prøver langs

 den

østlige del af Baffin Isla
nd, i det nordvestlige G

rønland og i KB-region
en; (2) montering af

satellitsendere på han-
 og hunisbjørne i det no

rdvestlige Grønland og
 KB, og (3) fangeres

indsamling af vævsprø
ver ved fangst af isbjør

ne i BB, KB og omligge
nde underbestande. I

efteråret 2011 blev det
 foreslået at igangsætte

 et 3-årigt projekt med 
følgende formål: 1) at

optælle forekomst og k
ønsfordeling (og omtre

ntlig aldersfordeling) af
 isbjørne i BB og KB; 2

) at
sammenligne forekoms

ter med tallene for tidlig
ere projekter (1991-199

7) for at få et billede af

underbestandenes udv
ikling; 3) at klarlægge g

rænserne mellem unde
rbestandene i BB og K

B og
revurdere disse områd

ers anvendelse som de
mografiske enheder; 4)

 at få et billede af

overlevelses- og reprod
uktionsparametre (i den

 udstrækning, det er m
uligt) til anvendelse i

analyser af bestandene
s overlevelsesmulighed

er; og 5) at vurdere isb
jørnenes udbredelse i

forhold til miljømæssige
 variabler især isforhold

, topografi og fødens u
dbredelse og

tilgængelighed. Denne
 rapport (SWG 2016) fr

emlægger den overord
nede fremgangsmåde,

detaljerede videnskabe
lige metoder, resultater

 og en diskussion af de
tte flerårige projekt.



Kapitel 2: Afgrænsning
 af bestandene i BB og

 KB

Siden 1997 er der ikke
 udført videnskabelige 

undersøgelser i BB elle
r KB med henblik på at

ajourføre oplysninger o
m underbestandene. I 

kapitel 2 anvendes nye
 data om genetiske forh

old,

satellit-telemetri og gen
fangst eller fangst af m

ærkede individer i BB o
g KB for at revurdere

underbestandenes afgr
ænsninger.

I kapitel 2 beskrives før
st en analyse, der skal 

sikre at sammenligning
er mellem telemetridata

 fra

90'erne og 00'erne kan
 anvendes. I disse to p

erioder blev der indfang
et isbjørne fra

underbestanden i BB, s
om blev udstyret med s

atellitsendere, i forskell
ige områder og i

forskellige sæsoner i d
isse to perioder (i 90'er

ne om efteråret på Baff
in Island og om foråret 

i det
nordvestlige Grønland;

 i 00'erne om foråret på
 havisen i det nordvest

lige Grønland). Første 
led

var derfor at vurdere, o
m isbjørne fanget om fo

råret anvendte samme
 område som dem, der

 blev
fanget om efteråret. Re

sultaterne viste, at data
 fra satellit-telemetri fra

 90'erne og 00'erne er

anvendelige til analyse
r, der sammenligner be

standenes afgrænsning
 over flere tiårsperioder

; ca.
92 % af voksne hunner

, der blev udstyret med
 satellitsender i Vestgrø

nland om foråret, anve
ndte

også det område på Ba
ffin Island, hvor voksne

 hunner blev fanget og 
udstyret med satellitsen

der
i 90'erne. Vi har derefter udført e

n række rumlige analys
er på baggrund af histo

riske og nye telemetrid
ata

for at vurdere ændringe
rne i overordnet områd

eudnyttelse (f.eks. afst
ande) fra tiår til tiår,

sammenfald af område
r, ændringer i gennems

nitlig breddegrad af sæ
sonmæssig udbredelse

 fra

tiår til tiår og ændringer
 i emigration eller immi

gration over grænserne
 mellem underbestande

.
Resultaterne viser en s

ignifikant formindskelse
 i størrelsen af 00'ernes

 95 % kerneudbredelse

(dvs. omfanget af områ
det anvendt af isbjørne

 med sendere) i alle må
neder og sæsoner, når

 data
sammenlignes med 90

'erne. Den mest marka
nte nedgang er et fald 

på 60 % i underbestan
dens

områdeudnyttelse om s
ommeren. Sammenfald

et mellem områderne i 
90'erne og 00'erne lå p

å
<50 % i alle måneder, h

vilket er et udtryk for bå
de en indskrænkning o

g en ændring af

underbestandens områ
deanvendelse i 00'erne

. Disse ændringer hæn
ger sammen med en n

edgang
i havisens udbredelse o

g ændringer i isens opb
rud, der indskrænker u

dbredelsen af

underbestanden og flyt
ter udbredelsen af isbjø

rne nordpå i alle sæson
er i BB. Når det drejer s

ig
om bevægelse henove

r underbestandenes af
grænsninger, var isbjør

nene i BB i 00'erne

signifikant mindre tilbøj
elige til at forlade BB e

nd i 90'erne. Der sås is
ær en nedgang i antalle

t af
mærkede isbjørne, der

 migrerede ind i Daviss
trædet og Lancaster Su

nd fra BB, tilsyneladen
de på

grund af en nedgang i 
havisens udbredelse. D

et tyder på, at underbe
standen i BB er blevet 

mere
isoleret med mindre ud

veksling mellem den og
 andre underbestande.

I KB er den gennemsni
tlige 95 % kerneudbred

else af underbestanden
 blevet udvidet siden

90'erne. Den udvidede
 områdeanvendelse i 0

0'erne ses i alle sæson
er, men er dog kun sta

tistisk
signifikant om sommer

en (juni-september), hv
or områdestørrelsen fo

rdobledes fra 90'erne ti
l



00'erne. Denne udvide
lse af området skyldes 

formentlig ændringer i 
havisens udbredelse, id

et
KB i højere og højere g

rad kan karakteriseres 
som en økoregion med

 sæsonis (som BB), hv
or

isen smelter næsten he
lt væk hver sommer. D

isse observerede ændr
inger afspejler ændring

er i
habitatanvendelse for d

e isbjørne, der bor i de
n højarktiske øhavs-øk

oregion sammenlignet 
med

dem, der bor i økoregio
nen med sæsonis: bjør

ne, der bor i områder m
ed sæsonis, har større

 og
mere varierende hjemm

eområder, fordi de i pe
rioder følger havisen, m

ens bjørne i højtarktisk
e

områder har mindre hje
mmeområder med min

dre variation.

Der er stadig stort sæs
onmæssigt overlap i un

derbestandens udbred
else i KB i 90'erne og 0

0'erne
(50-98 % overlap fra tiå

r til tiår), hvilket tyder p
å, at bjørne generelt st

adig bruger de samme

områder i KB. Når man
 ser på gennemsnitlig b

reddegrad, sås et signi
fikant skifte mod nord f

or
isbjørnenes områder i K

B i 00'erne om foråret o
g sommeren (mindre fl

ytninger end i BB), selv

om variabilitet i udbred
else over breddegrade

rne er øget. Der sås ing
en ændringer om vinte

ren.
Disse udbredelsesmøn

stre ændredes ikke me
d en følsomhedsanalys

e, i hvilken bjørne fang
et i

det østlige KB blev fjer
net fra tallene fra 00'ern

e, så de stemmer overe
ns med fordelingen af

fangster i 90'erne. Dett
e tyder på, at vores hov

edkonklusioner for KB 
ikke er blevet påvirket a

f

fordelingen af fangstste
der.

Genetisk analyse blev 
udført ved hjælp af otte

 polymorfe mikrosatellit
ter som en del af et stø

rre
antal prøver med gene

tiske data indsamlet til 
MR-analyser (kapitel 5

 og 10). Generelt ses e
n lav

genetisk variation på g
rund af det lave antal m

ikrosatellitter. Isbjørnen
e i BB og KB kunne ikk

e
adskilles genetisk. I ov

erensstemmelse med t
idligere genetiske unde

rsøgelser blev det

konstateret, at isbjørne
ne i BB og KB var gene

tisk forskellige fra isbjø
rne i Lancaster Sund o

g
Davisstrædet. Resultat

erne viste dermed, at d
et genetiske grundlag f

or at afgrænse bestand
ene i

BB og KB ikke har ænd
ret sig.

Data om genfangst og 
fangst, som er undersø

gt i forbindelse med de
n 3-årige genetiske MR

-
undersøgelse i BB og K

B, viste et meget lavt a
ntal genfangster eller fa

ngster af bjørne uden f
or

deres oprindelige unde
rbestande. Det totale a

ntal bjørne, der blev mæ
rket i 1. og 2. år af den

ne
undersøgelse (2011-20

12 i BB og 2012-2013 i
 KB), svarede til ~34 %

 og ~25 % af den skøn
nede

bestand i henholdsvis B
B og KB. Alligevel lå fo

rekomsten af emigratio
n på < 1% af

genfangsterne og fang
st af mærkede bjørne f

or underbestanden i BB
. For underbestanden i

 KB

udgjorde dokumentere
de tilfælde af emigratio

n også < 4 % af genfan
gst og fangst. Disse tal

stemmer overens med 
migrationsanalyser udf

ørt på basis af data fra
 satellit-telemetri, der v

iser,

at emigration fra BB er
 blevet signifikant laver

e siden 90'erne, hoved
sagelig på grund af

nedgangen i havisens 
udbredelse om vinteren

 og fravær af havis om 
sommeren.

Generelt tyder resultate
rne fra satellit-telemetri

, mærkede bjørnes van
dring og bestandenes

genetiske forhold på, a
t de nuværende græns

er mellem underbestan
dene i BB og KB stadig

 er

gældende i relation til f
orvaltning og overvågn

ing af bestandene.



Kapitel 3: Revurdering 
af data fra 90'erne for a

t finde skævheder og o
verensstemmelser

med data fra 10'erne I kapitel 3 vurderes ind
samling og biologiske a

spekter, herunder ikke-
randomisering og

ufuldstændig prøveinds
amling, som kan føre ti

l skævvridning af skøn 
over overlevelse og

forekomst udført på ba
ggrund af MR-undersø

gelser af underbestand
en i BB.

Den genetiske MR-und
ersøgelse af BB i 2011

-2013 omfattede non-in
vasiv genetisk

prøvetagning og anven
dte data om genfangst 

af levende og jagtfange
de dyr i den samme

analytiske ramme. Beg
ge disse metoder øged

e mængden af prøver o
g reducerede mulige

skævheder. Alligevel fa
ndt man store problem

er i anvendelsen af MR
-modeller på data fra B

B i
den nyligt udførte analy

se af de samlede data 
fra 1993-2013. Der ble

v udført en omfattende

revurdering af BB-data
 fra 90'erne, fordi disse

 data havde mindre prø
vestørrelser, mindre

geografisk dækning og
 andre miljøbetingelser

 end data fra 10'erne, h
vilket alt sammen medf

ørte

usikkerhed og mulige b
egrænsninger i analyse

n af disse data. Resulta
terne af denne revurde

ring
(kapitel 3) har stor bety

dning for muligheden fo
r at sammenligne resul

tater af analyser fra

90'erne med data fra B
B fra 10'erne og vurder

e tendenser i isbjørnen
es overlevelse og forek

omst.

MR-prøvemængden fra
 90'erne var lille (i genn

emsnit total 229 fangst
er pr. prøveår) i forhold

 til
mængden fra 10'erne (

i gennemsnit total 470 
biopsier pr. prøveår), o

g antallet af genfangste
r var

lav i 90'erne. MR-prøve
r fra levende bjørne ble

v kun indsamlet i visse
 tidsrum i hvert tiår: i

1993-1996 og 1997 lan
gs kysten af Baffin Isla

nd om efteråret, og i 20
11-2013 langs kysten a

f

Baffin Island og det nor
dvestlige Grønland i ef

teråret, og der var få dø
de genfangster i period

en
mellem MR-prøveudtag

ningen (1998-2010), is
ær i de senere år. Små

 prøvemængder gør de
t

vanskeligt at opstille sk
øn over demografiske p

arametre og vurdere te
ndenser i en population

 og
svækker derved både v

aliditeten af følgeslutnin
ger, der kan drages på

 baggrund af data fra

90'erne, og vores mulig
heder for at kvantificere

 og nedbringe skævhed
erne i skøn af

demografiske parametr
e.

Den arealmæssige ford
eling af fysisk fangst og

 biopsiprøvetagning fra
 isbjørne til MR-

undersøgelserne i 90'e
rne og 10'erne var sign

ifikant anderledes. I 10
'erne blev der indsamle

t
prøver fra et større ant

al bjørne inde i landet o
g i bunden af fjorde lan

gs Baffin Island. Denne

forskel i fordelingen af 
fangster mellem prøvet

agningsperioderne sky
ldes ikke ændringer i

habitatanvendelse. Ana
lyser af data fra satellit

-telemetri om voksne h
unner, der giver et bille

de

af arealanvendelse i pe
rioderne mellem tiårene

 og ikke dækker et fang
ststed, viser ingen

forskelle i afstande inde
 i landet eller en stignin

g af bjørne på kysterne
 mellem 90'erne og

10'erne. Forskellene i f
ordelingen af fangstern

e skyldes dermed forsk
ellige

prøvetagningsindsatse
r, hvor indsatsen inde i

 landet og i bunden af f
jorden var mindre i 90'e

rne.

Området udpeget som 
indsamlingsområde i N

unavut i 90'erne var mi
ndre end halvt så stort 

som

indsamlingsområdet i 1
0'erne. I 10'erne omfatt

ede indsamlingsområd
et de fleste fjorde langs

kysten og flere habitate
r inde i landet. For at vu

rdere potentielle skævh
eder, der skyldes det



mindre indsamlingsom
råde i 90'erne, blev MR

-analyserne og anslåed
e parametre sammenlig

net
mellem to datasæt: (1)

 samtlige MR-data fra 1
0'erne og (2) en geogra

fisk delmængde af MR
-data

fra 10'erne, som var sa
mmenlignelige med ind

samlingsområdet i 90'e
rne (kapitel 5).

En anden årsag til fors
kellene mellem tiårsper

ioderne ligger i omfang
et af midlertidig emigra

tion
fra indsamlingsområde

t. Det er sandsynligt, at
 der i 90'erne var en hø

j grad af midlertidig

emigration fra indsamli
ngsområdet på kysten 

af Baffin Island, idet bjø
rnene anvendte havise

n
fjernt fra land eller isen

 i den højarktiske øhav
s-økoregion om somme

ren. Dette blev bevist v
ed

analyser af satellit-telem
etri sammenholdt med 

data fra daglig passiv m
ikrobølgeovervågning.

Havisen var væsentlig 
mindre udbredt i 10'ern

e, hvor BB var isfri i au
gust og graden af

midlertidig emigration v
ar betydelig lavere. I hv

ert indsamlingsår melle
m 1993 og 2013 blev

antallet af uafhængige,
 mærkede voksne hunn

er, der afgav signal i in
dsamlingsområdet, opt

alt. I

90'erne befandt ca. < 3
0% af de mærkede hun

ner sig inde i indsamlin
gsområdet i

efterårsperioden, hvor 
der blev indsamlet MR-

data. Dette tyder på, at
 en større del af bjørne

ne

muligvis ikke var til sted
e og ikke kunne fanges

 i nogle af årene i 90'er
ne. Derimod befandt 70

-
80 % af de mærkede, v

oksne hunner sig i inds
amlingsområdet i 10'er

ne.

En moderat grad af mid
lertidig emigration fra in

dsamlingsområdet bør 
ikke føre til skævvredn

e

demografiske parametr
e. Men graden af midle

rtidig emigration i 90'er
ne synes at være varia

bel
og afhænge af miljømæ

ssige betingelser, og sm
å prøvemængder gør d

et vanskeligt at udelukk
e

en signifikant skævhed
. Andre grunde til midle

rtidig emigration i 90'er
ne var ikke tilfældige,

men skyldes hunnerne
s reproduktionscyklus. 

Voksne hunner i reprod
uktive grupper, som

sandsynligvis var gravi
de om efteråret, bevæg

ede sig længere ind i la
ndet på Baffin Island (f

or at
finde områder med egn

ede hi) i forhold til ikke-
gravide hunner, hvilket

 formentlig bidrog til

underrepræsentationen
 af voksne hunner i nog

le år i 90'erne, fordi ma
n ikke tog prøver inde i

landet. Ligesom forskellene, d
er skyldtes prøvetagnin

gsindsats og midlertidig
 emigration mellem

90'erne og 10'erne, sås
 der signifikante forske

lle i sammensætningen
 af MR-prøverne (f.eks

.
antallet af bjørne i sam

me klasse af alder og k
øn). Voksne hunner va

r især underrepræsente
rede i

prøverne fra 90'erne. Der var samtidig teknis
ke udfordringer med M

R-data fra 90'erne. I MR
-data fra 90'erne var de

t
ikke med sikkerhed mu

ligt at skelne mellem bj
ørne, der blev fundet v

ed hjælp af radioteleme
tri,

og bjørne, der blev fun
det i en standardafsøgn

ing (dvs. tilfældigt mød
e), fordi de originale

fangstregistre ikke skel
nede mellem dem. Fan

gster ved hjælp af telem
etri blev derfor bestemt

ved at sammenligne tilg
ængelige data med de 

historiske fangstregistr
e, der i 90'erne blev sa

mlet
af Tayler et al. i forbind

else med den oprindeli
ge demografiske analy

se (2005). Denne

usikkerhed kunne resu
ltere i en skævhed, ford

i det i de mest anvendt
e MR-modeller for data

 fra
90'erne var vigtigt at vid

e, hvilke bjørne der var
 fundet ved hjælp af tel

emetri.



I forhold til data fra 10'e
rne var data fra 90'erne

 generelt karakteriseret
 ved mindre prøveanta

l,
ukomplet geografisk dæ

kning, en formodet høje
re grad af midlertidig em

igration af bjørne, der

opholdt sig på havis he
le sommeren, og en po

tentielt ikke-tilfældig, m
idlertidig emigration af

voksne hunner, der bev
ægede sig længere ind

 i landet for at gå i hi. D
isse aspekter førte til e

n

potentiel øget skævhed
 i skøn af overlevelse o

g forekomst i data fra 9
0'erne. Derfor er skøn o

ver
demografiske parametr

e fra 90'erne og 10'ern
e på baggrund af data 

fra BB ikke direkte

sammenlignelige, hvilk
et begrænser mulighed

en for at vurdere tende
nser for bestandene.

Kapitel 4: Habitat og ha
bitatanvendelse i BB

I kapitel 4 vurderes æn
dringer i havis-habitate

t og ændringer i isbjørn
enes habitatanvendels

e i
BB mellem 90'erne og 

00'erne (2009-2015). R
esultaterne af dette arb

ejde tilvejebringer

oplysninger, der direkte
 er bestilt af JC (vurder

ing af virkningerne af æ
ndringer i havisen), og

udgør en vigtig baggru
nd for MR-projektet, f.e

ks. hvordan miljømæss
ige ændringer kan vær

e en

forklaring på de fundne
 resultater. Resultatern

e tilvejebringer vidensk
abelige oplysninger, so

m
kan anvendes i samme

nligninger med observa
tioner i undersøgelser o

m lokal miljøviden,

herunder observatione
r af øget forekomst af i

sbjørne på land eller tæ
ttere på kyster og

bebyggelser. Havis-habitatet er bleve
t vurderet i BB fra 1979

, hvor man begyndte at
 anvende satellitregistr

e

og fra 2015 ved hjælp a
f data fra passiv mikrob

ølgeovervågning (dagli
g information om havis

opdelt i gradnet). Havis
-habitatet i BB er indsk

rænket signifikant i den
ne periode, især siden

midten af 90'erne. Som
merens længde (dvs. a

ntal dage fra havisen tr
ækker sig tilbage om fo

råret,
til den lægger sig igen 

om efteråret) er steget 
med 12 dage/tiår siden

 1979. Gennemsnitlig

koncentration af havis 
i perioden juni-oktober 

er faldet med 4% pr. tiå
r. Det generelle

smeltemønster har ikke
 ændret sig, men starte

r ca. 3-4 uger tidligere 
i 00'erne end i 90'erne.

Generelt er der sket sto
re ændringer i BB i den

 udbredelse af havis, s
om isbjørne oplever, og

 det
har medført et tab af ha

bitat.

Der ses derfor en lang 
række ændringer i isbjø

rnenes bevægelser og 
habitatanvendelse i BB

. De

voksne hunners vandri
ngshastighed er faldet 

signifikant i åbenvands
sæsonen (august-oktob

er) i
O0'erne, fordi havisen 

er forsvundet uden for 
kysterne og øhavet i so

mmerperioden. Det er

væsentligt mindre sand
synligt, at bjørnene bev

æger sig fra land til hav
is om sommeren i 00'e

rne,
fordi der stort set ikke f

indes havis i åbenvand
ssæsonen.

Bjørnene i BB anvendt
e i markant mindre gra

d havis-koncentratione
rne om vinteren og forå

ret i

00'erne end i 90'erne. B
jørnene foretrak i højer

e grad at opholde sig tæ
t ved højdekurven for 3

00
m dybde (i vandet over

 kontinentalsoklen og n
ær land) i 00'erne. Kon

centrationen af havis v
ar

dog ikke det eneste, de
r bestemte det foretruk

ne habitat; voksne hun
ner valgte mindre

koncentration af havis,
 hvis de dermed fik adg

ang til vandet over kon
tinentalsoklen (< 300 m

).

Voksne hunbjørne oph
oldt sig signifikant tætte

re ved land alle måned
er i 00'erne bortset fra 

ved



slutningen af opbrudde
t (juni-juli), hvor de oph

oldt sig på havis fjernt f
ra land så længe som

muligt, formentlig for at
 få så meget at spise s

om muligt.

Mulige svømmehænde
lser over lange afstand

e til Baffin Island blev f
undet, defineret som

hændelser om sommer
en, hvor bjørnene bevæ

gede sig > 100 km væk
 fra havis fjernt fra land

over områder med < 10
 % koncentration af hav

is og med en samtidig 
periode af nedsat eller

manglende transmissio
n fra halsbånd (dvs. for

di halsbånd normalt ikk
e sender, når bjørnene

 er i
vandet). Disse hændel

ser sås i begge tiår, me
n frekvensen steg i 00'e

rne, især i 2011.

Der blev observeret æn
dret arealanvendelse p

å Baffin Island, hvilket 
er et resultat af tidlig

opbrud og sen opbygni
ng af havis. I 00'erne o

pholdt bjørnene sig sig
nifikant længere tid på 

land
på Baffin Island og ank

om en måned tidligere 
til Baffin Island om som

meren i 00'erne end i

90'erne. Den tid, isbjør
ne opholder sig på land

, er steget med 20-30 d
age i forhold til 90'erne

.
Bjørnene kom ikke læn

gere til Devon Island el
ler Ellesmere Island i 0

0'erne, men kun til Baff
in

Island (nogle få bliver i
 Melvillebugten i Grønla

nd, hvor nogle fastboen
de bjørne er blevet

observeret for første ga
ng ved hjælp af satellits

poring). Der er en tæt s
ammenhæng mellem

ankomstdato til Baffin I
sland og havisens opbr

ud om foråret, ligesom 
der ses en sammenhæ

ng
mellem det tidspunkt, h

vor de forlader Baffin Is
land for at bevæge sig 

ud på havisen, og

opbygningen af havis o
m efteråret begynder.

Der blev fundet 16 hi v
ed hjælp af satellit-tele

metri mellem 2009 og 2
015 (15 på Baffin Islan

d
og en i Melvillebugten i

 det nordvestlige Grønl
and). Der sås ændringe

r i hunnernes ophold i

ynglehi i BB. Der blev f
undet et hi i Melvillebug

ten, hvilket ikke var tilfæ
ldet i 90'erne, hvilket

underbygger andre teg
n på, at Melvillebugten

 er blevet brugt mere i 
de seneste tiår. Samtid

ig

lagde hunnerne sig i hi
 > 1 måned senere i 00

'erne. Der var ikke ænd
ringer i, hvornår de forl

od
hiet. Det vil sige, at oph

oldet i ynglehiet i BB er
 blevet signifikant korte

re i 00'erne. Datoen for

den første gravide hun
s ankomst på land lå si

gnifikant tidligere i 00'e
rne end i 90'erne. Bjørn

e
tilbringer derfor mere ti

d på land, før de lægge
r sig i ynglehi. I 00'erne

 lå ynglehi højere oppe
 i

landskabet og på stejle
re skråninger end i 90'e

rne, hvilket formentlig s
kyldes det reducerede

snedække. Det kan konkluderes, a
t de store ændringer i h

abitat og habitatanvend
else, der er konstateret

 i BB

i løbet af de sidste 25 å
r, har en tæt sammenh

æng med den reducere
de mængde havis.

Kapitel 5: Undersøgels
e af genfangne, genetis

k mærkede isbjørne i B
B

I kapitel 5 beskrives me
toder og resultater af d

et 3-årige, genetiske M
R-projekt, der udføres 

for
underbestanden i BB i 

perioden 2011-2013. D
er blev anvendt en sam

let model for MR af de

genfangede levende og
 døde isbjørne for at an

alysere data med henb
lik på at ajourføre skøn

 over
overlevelse og bestand

størrelse. Datasættet b
estår af genetiske prøv

er fra 914 fysiske genfa
ngster

i perioden 1993-1995 o
g i 1997 og 1.410 gene

tiske prøver indsamlet 
ved hjælp af biopsipile 

i
perioden 2011-2013. F

angster (n=243) fra Ca
nada og Grønland blev

 indarbejdet i løbet af d
e 21



är (1993-2013), som pr
ojektet dækkede, men 

der blev ikke udført prø
vetagning på levende d

yr i
tretten år fra 1998 til 20

10.

Det gennemsnitlige, sk
ønnede totale antal isb

jørne i underbestanden
 i BB var 2.826 (95 % C

I =

2.059-3.593) i 2012-20
13. Det gennemsnitlige

, skønnede totale antal
 isbjørne var 2.173 (95

% CI
= 1.252-3.093) i 1994-1

997 svarende til det an
tal, som blev rapportere

t af Taylor et al. (2005)
.

De skønnede forekoms
ter i 90'erne og 10'erne

 kan ikke sammenligne
s direkte på grund af æ

ndret
indsamlingsmodel og æ

ndrede miljømæssige b
etingelser.

Den gennemsnitlige, sk
ønnede totale overleve

lse (dvs. inklusiv jagtdø
delighed) i 2011-2013 l

å

på 0,90 (SE = 0,05) for
 hunner i alderen > 2 å

r og 0,78 (SE = 0,06) fo
r hanner i alderen 2 > å

r.
Tidskonstant, skønnet 

total overlevelse af en 
samlet gruppe af årsun

ger og etårige lå i hele

perioden 1993-2013 på
 0,87 (SE = 0,06). Skøn

net overlevelse uden ja
gtdødelighed i perioden

2011-2013 for hanner o
g hunner i alderen > 2 

år lå på henholdsvis 0,
91 (SE = 0,05) og 0,83

 (SE

= 0,06). Skønnet overle
velse af begge køn kan

 være for lavt på grund
 af midlertidig emigratio

n
(se kapitel 3). Vi udførte en sammenl

ignende vurdering af pr
øvetagningsmodeller o

g miljømæssige beting
elser

i 90'erne og 10'erne for
 at kunne fortolke skøn

 af parameter, kvantific
ere eventuel skævhed 

og
forstå tendenser. En vu

rdering af den arealmæ
ssige fordeling af fangs

ter på land i forhold til d
ata

om habitatanvendelse 
fra satellit-telemetri tyd

er på, at der blev foreta
get mere systematisk o

g
geografisk bredere prø

vetagning fra levende d
yr, herunder arealer ind

e i landet og i bunden a
f

fjordene, i perioden 201
1—2013 i forhold til 90

'erne. Ydermere havde
 isbjørnene adgang til h

avis
fjernt fra land i de årlige

 prøveindsamlingsperio
der i 90'erne, men havd

e stort set ikke adgang
 i

10'erne. Vi sammensatte en geo
grafisk delmængde af d

ata fra 10'erne på basis
 af det skønnede

indsamlingsområde fra
 90'erne for at undersø

ge virkningerne af de fo
rskellige

indsamlingsmetoder. A
nalyserne tyder på, at g

eografisk begrænset in
dsamling som i 90'erne

kunne give sig udtryk i 
en ca. 10 % underestim

ering af forekomsten. S
amtidig tyder data fra

satellit-telemetri på, at 
en potentielt signifikant

 andel af underbestand
en i BB kan have befun

det
sig uden for indsamling

sområdet eller på havis
 i MR-prøvetagningspe

rioden i 90'erne, selv o
m

der ikke blev prøvetage
t på isen. Dette udgør e

n anden potentiel kilde
 til underestimering i de

n
skønnede forekomst i 9

0'erne, selv om vi ikke 
var i stand til at kvantifi

cere størrelsen.

Forskellene i indsamlin
gsmodeller og miljømæ

ssige betingelser melle
m 90'erne og 10'erne

betød, at der opstod fo
rskelle i muligheden for

 genfangst. Disse forsk
elle skyldes i høj grad

bjørnenes midlertidig e
migration fra indsamlin

gsområdet, som var me
re udtalt i 90'erne (dvs.

flere bjørne befandt sig
 længere inde i landet, 

hvor der ikke blev indsa
mlet, eller på havis). Se

lv
om moderat midlertidig

 emigration ikke er et p
roblem i MR-modeller, 

er høj eller variabel

midlertidig emigration s
amtidig med kortere ind

samlingsperioder fra le
vende dyr eller ikke-

tilfældig midlertidig emi
gration kendt for at ska

be skævheder. Vores t
ilgang med at anvende



10 jagtresultater i den sam
me analytiske ramme s

om data fra levende dy
r har nok i nogen grad

udlignet denne skævhe
d. Men der var ikke en 

tilstrækkelig mængde d
ata fra BB til at anvend

e

MR-modeller, der spec
ifikt anslår midlertidig e

migration og dermed m
inimerer emigrationens

effekt på parametrene. Når man overvejer stat
istisk usikkerhed i de s

kønnede parametre og
 ser på indikationerne a

f, at

indsamlingsmodellen o
g miljømæssige beting

elser formentlig resulte
rer i et for lavt skøn af

forekomsten i 90'erne, 
så kan man ikke konklu

dere, at skønnet over t
otal forekomst i 10'erne

viser en stigning i unde
rbestanden i BB. Selv o

m den skønnede foreko
mst i 10'erne udgør den

bedst tilgængelige vide
n og kan anvendes som

 data til forvaltning, kan
 vi ikke med sikkerhed

fastslå, i hvilken retning
 underbestandens stør

relse udvikler sig i proje
ktperioden 1993-2013.

Den skønnede totale o
verlevelse i perioden 2

011-2013 for uafhængi
ge hunner er formentlig

 for
lav til at kunne opretho

lde en stabil underbest
and. Men demografiske

 modeller (f.eks. analys
e af

bestandens levedygtigh
ed med inddragelse af 

overlevelse, reprodukti
on og fangst) bør

efterfølgende anvende
s til at skønne observe

rede og potentielle (dvs
. uden jagt) vækstrater

 for

underbestanden. Det la
ve skøn for total overle

velse af uafhængige ha
nner er bekymrende og

kræver yderligere unde
rsøgelser. Men den kor

te tidsserie af data ove
r genfangster i 90'erne 

og

10'erne, statistisk usikk
erhed og en mulig skæ

vhed på grund af midle
rtidig emigration (denne

skævhed er størst ved 
slutningen af projektet)

 begrænser mulighede
rne for at vurdere tende

nser

for overlevelse eller de
n nuværende status for

 underbestanden i BB p
å basis af

overlevelsestallene. Kapitel 6: Reproduktion
 for MR-mærkede isbjø

rne i BB

Ved at anvende data o
m MR indsamlet i BB i 

perioderne 1993-1995,
 1997 og 2011-2013 va

r det

muligt at undersøge ten
denser over tid og vurd

ere hypotesen om, at r
eproduktionstallene va

rierer
i forhold til havisens ud

bredelse. I BB fandt vi 
meget lidt, der tyder på

 ændringer i kuldstørre
lser

af årsunger eller etårig
e unger. Variationer i k

uldstørrelse fra år til år
 var ikke signifikante, o

g der
var ikke tendenser ove

r tid eller relateret til tid
spunktet for forårets op

brud af havis.

Vi fandt beviser på en m
idlertidig tendens i vore

s indeks over tilgang af
 nye unger (beregnet s

om

antal årsunger pr. voks
en hun i MR-prøverne)

, som var tæt forbunde
t med variationer i

havisforholdene. Fra 19
93 til 2013 faldt tilgang

en af nye unger i BB i t
akt med en tendens mo

d

tidligere opbrud af havi
sen om foråret. Der er 

før rapporteret tilsvaren
de fald i reproduktion o

ver
tid og i forbindelse med

 havisens opbrud for an
dre underbestande af i

sbjørne.

Den skønnede årlige ti
lgang af unger (beregn

et som antal etårige un
ger pr. voksen hun i MR

-

prøverne) for BB i perio
den 1993-2013 1å mel

lem 0,24 og 0,51. Resu
ltatet tyder på, at der i B

B
stadig forekommer rep

roduktion i en størrelse
, der er nødvendig for e

n levedygtig bestand i

henhold til de tal, der e
r rapporteret af Regehr

 et al. (2015), som men
er, at variationer i tilgan

gen
af etårige unger kan væ

re en primær årsag til æ
ndringerne i bestanden

s vækstrate, hvor tallen
e,

der er nødvendig for be
standens overlevelse, v

arierer mellem 0,1 og 0
,3.



11 Vi fandt en sammenhæ
ng mellem tilgangen af

 årsunger i år t og tilgan
gen af etårige unger i å

r £ +
1 og en stærk sammen

hæng mellem årsunger
nes kuldstørrelse og til

gangen af etårige unge
r det

følgende år. Disse resu
ltater tyder på, at den h

øjeste dødelighed for is
bjørneunger ligger i de

første 8 måneder, så ti
lgangen af etårige unge

r er stærkt betinget af d
et antal årsunger, der f

ødes

og overlever indtil den 
første isfri periode.

Vi fandt ingen signifika
nte, midlertidige tenden

ser i tilgangen af etårig
e unger. Men hvis man

 ser
på sammenhængen m

ellem reproduktionen a
f årsunger og havis og 

langsigtede tendenser 
for

havis i BB, formoder vi
, at et fald i tilgangen a

f etårige unger ville bliv
e synlig, hvis man havd

e
et mere omfattende da

tasæt indsamlet over e
n længere årrække.

Den gennemsnitlige ku
ldstørrelse i BB og and

elen af årsunger og etå
rige unger var i

overensstemmelse me
d dem, der blev fundet 

i Foxe Basin og den sy
dlige del af Hudsonbug

ten.
Til gengæld var tallene

 for BB væsentlig højer
e end skønnene for Da

visstrædet og den vest
lige

del af Hudsonbugten. D
isse sammenligninger t

yder på, at underbesta
nden i BB er relativt

produktiv i denne økore
gion, selv om noget tyd

er på, at reproduktione
n er faldet i de senere å

r.

Kapitel 7: Kropstilstand
en for isbjørne i BB

Fedtprocenten er bleve
t indsamlet for isbjørne

, der er fundet i periode
rne 1993-1995, 1997 o

g

2011- 2013, hvor der b
lev indsamlet MR-prøv

er i BB. Vi undersøgte 
tendenserne for

kropstilstanden over di
sse indsamlingsperiode

r i forhold til havisens ti
lstand.

Vi fandt beviser på dår
ligere kropstilstand hos

 bjørnene i BB mellem 
1993 og 2013.

Kropstilstanden for bjø
rne i BB forværredes i 

tæt sammenhæng med
 forlængelsen af isfri

perioder og tidspunktet
 for havisens opbrud om

 foråret. Dette stemmer
 overens med hypotese

n

om, at kortere tid på ha
visen (og formentlig då

rligere adgang til bytted
yr om foråret og den

tidlige sommer) er en p
rimær faktor for denne 

udvikling.

Vores resultater er i ov
erensstemmelse med a

ndre undersøgelser, de
r har konstateret dårlig

ere

tilstand hos bjørnene i 
BB frem til 2010 ved at

 anvende forskellige ta
l, der stammer fra fysis

k
indsamling af data fra b

jørne (Rode et al. 2012
). Prøveindsamling som

 beskrevet i kapitel 2

foregik over et stort are
al i perioderne 1993-19

97 og 2011-2013, hvilk
et tyder på, at de result

er,
der er rapporteret af Ro

de et al. (2012), var rep
ræsentative for BB, sel

v om området var mere

begrænset. Disse resultater stemm
er overens med tilgæng

elig traditionel viden, de
r tyder på, at

kropstilstanden hos isb
jørnene i BB er blevet f

orringet i de tidligere år
 i 00'erne i forhold til

90'erne (Dowsley og W
enzel 2008, Born et al.

 2011)

Vi fandt bevis på, at ca
. 9 % af de isbjørne i B

B, der blev observeret 
på land, havde ædt for

 nylig.
Havpattedyr, især sæle

r og hvalrosser, udgjord
e næsten halvdelen af 

de fødeemner, der kun
ne

identificeres.



12 Kapitel 8: Fangst af isb
jørne i BB og KB: En sa

mmenfatning af historis
ke tal for fangst og

fangerrapporter 1993 ti
l 2014

Kapitel 8 indeholder en
 oversigt over fangst af

 isbjørne i BB og KB. V
i har undersøgt antal o

g

sammensætning af fan
gsten i de seneste tiår 

for at se tendenser ove
r tid i forhold til andre

faktorer. Vi har også un
dersøgt de overvågning

ssystemer for fangst, d
er eksisterer, med henb

lik

på at finde faktorer, de
r kan have en effekt på

, hvor præcis jagtoverv
ågningen er, og

myndighedernes mulig
hed for at kontrollere fa

ngsten effektivt. Result
aterne giver

baggrundsviden, der ka
n anvendes til at diskut

ere fremtidige fangstniv
eauer og bestemmelse

 af
bestandenes størrelse.

 Der gives anbefalinger
 til forbedringer af fang

strapporteringen og

overvägningssystemer
.

Både Canada (Nunavu
t) og Grønland fanger i

sbjørne fra underbesta
ndene i BB og KB. I

perioden 1993-2005 (d
vs. før der blev indført 

kvoter i Grønland) lå de
n samlede (dvs. for beg

ge

lande) årlige fangst gen
nemsnitlig på ca. 165 (

fra 120 til 268) og 12 (f
ra 6 til 26) isbjørne fra

underbestandene i hen
holdsvis BB og KB. I pe

rioden 2006-2014 1å d
en samlede årlige fang

st

gennemsnitlig på 161 (
fra 138 til 176) og 6 (fra

 3 til 9) isbjørne fra und
erbestandene i

henholdsvis BB og KB.
 Total fangst lå på sit h

øjeste mellem 2002 og
 2005, hvilket faldt sam

men

med flere tiltag inden fo
r fangstrapporter og -fo

rvaltning i både Canad
a og Grønland.

I BB lå fordelingen på k
øn i den samlede fangs

t konstant på ca. 2:1 (h
anner:hunner) med et å

rligt
gennemsnit på 35 % hu

nner blandt uafhængig
e bjørne. I KB lå kønss

ammensætningen for d
en

samlede fangst genere
lt på 33 % hunner i per

ioden 1993-2014. Den 
skønnede sammensæt

ning af
fangsten i KB, siden de

r blev indført kvoter i G
rønland, har ligget på 4

4 % hunner, men den

faktuelle basis for at sk
ønne fordelingen på kø

n for fangsten i KB er r
inge.

I Grønland blev den ov
ervejende del af bjørne

ne skudt mellem janua
r og juni i BB og KB, m

ens
40 % af fangsten i Nun

avut i BB finder sted om
 sommeren og efteråre

t (august—november), 
mens

bjørnene er på eller tæ
t ved land. I Nunavut sk

ydes der kun bjørne i K
B om foråret.

Trofæjagt på isbjørne e
r tilladt i Canada, men 

ikke i Grønland. Trofæj
agt udgjorde i gennems

nit
ca. 16 % af den årlige f

angst og var på sit høje
ste i 2008, hvilket faldt 

sammen med en række

forvaltningsmæssige til
tag. Trofæjagt retter sig

 meget specifikt mod æ
ldre hanisbjørne.

Nødværgedrab af isbjø
rne i BB omfattede isæ

r unge bjørne (2-3 år). 
Vi fandt ikke beviser på

 en
tendens i antallet af årl

ige nødværgedrab mel
lem 1993 og 2014. De 

fleste nødværgedrab fa
ndt

sted i åbenvandssæso
nen (august-november

), hvor bjørnene var på
 eller nær land. I Canad

a
(Nunavut) faldt frekven

sen af nødværgedrab o
m sommeren og efterå

ret.

Genetisk bestemmelse
 af køn på de enkelte b

jørne, som er indberett
et af fangerne, viste at 

forkert

køn blev indberettet i m
ange tilfælde og fejlene

 oftest opstod i Grønlan
d. Genetiske analyser

afslørede, at fysiske m
ærker (dvs. øremærker

 eller tatoveringer) på b
jørne heller ikke blev

indberettet ved fangst. 
Opdagelsen af, at bjørn

en var mærket, faldt m
ed mærkernes alder, h

vilket



13 tyder på, at tab af mær
ker, især øremærker, e

r et problem. Dette resu
ltat har betydning for

anvendelse af fangstta
l i MR-undersøgelser.

Forvaltning og historisk
 forvaltning af isbjørne 

i Canada og Grønland 
adskiller sig på visse

punkter: (1) der blev in
dført kvoter i Canada i 

1967 og i Grønland i 20
06, (2) trofæjagt er tilla

dt i
Canada, men ikke i Grø

nland, (3) canadisk forv
altning har til formål at 

sikre en

kønssammensætning i
 fangsten på 2:1 (hann

er i forhold til hunner), 
hvorimod fangsten af

uafhængige isbjørne i G
rønland ikke har nogen

 styring af kønssamme
nsætningen og (4) de f

leste

isbjørne i Grønland fan
ges med hjælp af hund

eslæde, mens de i Can
ada fanges ved hjælp a

f
snescootere. Kapitel 9: Habitat og ha

bitatanvendelse i KB

Den årlige cyklus for ha
vis-habitatet i KB har æ

ndret sig fra stort set at
 have havis hele året (>

30 % isdække om som
meren) til en cyklus, de

r ligner en økoregion m
ed sæsonis med en tot

al
smeltning om sommere

n (< 5 % isdække). Hav
isen bryder 7 dage/tiår 

tidligere op om foråret 
og

lægger sig 5-6 dage se
nere om efteråret. Som

merens længde (dvs. a
ntal dage fra den bryde

r op,
til den igen lægger sig)

 øges med 12 dage/tiår
. Gennemsnitlig koncen

tration af havis i period
en

juni-oktober er faldet m
ed 5-6 % pr. tiår.

Underbestanden i KB h
ar reageret på ændring

erne i havisens tilstand
 ved at ændre sin

bevægelses- og habita
tanvendelsesmønstre, 

så den ligner dem, bjør
nene i økoregioner me

d

sæson-is har (dvs. udv
idet sæsonafhængigt h

jemmeområde, se kapi
tel 2, og anvendelse af

 den
lavere koncentration af

 havis om sommeren o
g i efteråret). Vandrings

hastigheden over fire d
age i

KB er lavere end i BB o
g er i mindre grad styre

t af sæsonen. Der sås 
ingen signifikant forske

l
mellem vandringshastig

heden over fire dage i K
B mellem 90'erne og 00

'erne undtagen i oktobe
r,

hvor hastigheden var h
øjere.

Ophold på land i KB om
 sommeren sker period

isk, fordi der stadig find
es havis inden i fjorden

og ved kystområderne.
 Der kunne ikke fastsæ

ttes nogen dato for ank
omst til og afgang fra la

nd

via satellit-telemetri. Der blev fundet tre yng
lehi i KB i 00'erne. De l

å alle på Ellesmere Isla
nd. Der sås ingen

signifikante ændringer 
i opholdene i ynglehi, i 

forhold til hvornår bjørn
ene går i hi og forlader

det mellem 90'erne og 
00'erne.

Generelt viser resultate
rne om bevægelse (kap

itel 2) og habitat samm
enholdt med

reproduktionstal (kapite
l 11) og kropstilstand (k

apitel 12), at bjørnene 
i KB i højere grad er ud

sat

for betingelserne i en ø
koregion med sæson-is

, hvilket siden 90'erne k
an have øget den gene

relle
biologiske reproduktion

 i området.



14 Kapitel 10: Undersøgel
se af genfangne, genet

isk mærkede isbjørne i
 KB

I kapitel 10 beskrives n
ylig indsamling af gene

tiske MR-prøver i KB. D
e blev udført som en de

l
af et længerevarende p

rojekt med (23 år) fysis
k og genetisk indsamlin

g af genetiske MR-prøv
er.

Det omfattede en indle
dende 6-årig periode m

ed indsamling fra leven
de (fysisk fangede) og 

døde
isbjørne (1992—1997),

 derefter en 14-årig per
iode med prøver kun fr

a døde bjørne (1998—
2011)

og den seneste (2012—
2014) med perioder me

d indfangning i live (fys
isk og genetisk

prøvetagning) og perio
der med indsamling fra

 døde bjørne. Vores for
mål var at skønne

nuværende forekomst 
og vitale parametre for

 underbestanden i KB o
g sammenligne ajourfø

rte
forekomster med dem,

 der tidligere er skønne
t (Taylor et al. 2008).

Den skønnede forekom
st for underbestanden 

i KB lå på 357 isbjørne
 (95 % CI: 221—493) i

perioden 2013—2014. 
En ny beregning af dat

a fra 90'erne giver et sk
øn på 224 bjørne (95 %

 CI:
145-303) i perioden 19

95-1997. På basis af fy
sisk MR er størrelsen p

å underbestanden i KB

tidligere blevet skønne
t til 164 isbjørne (95 % 

CI: 94-234) i perioden 1
994-1997 (bemærk, at

dette skøn dækker et a
ndet tidsrum end vores

 nye beregning (Taylor
 et al. 2008)).

Flere bjørne blev funde
t i de østlige dele af un

derbestandens område
 i KB i perioden 2012—

2014

end i perioden 1994-19
97. Den østlige del af K

B blev undersøgt i 90'e
rne, men med en noge

t
mindre indsats end i 10

'erne på grund af de få
 bjørne, der var observ

eret der. Tilstedeværel
sen af

ringsæler i den østlige 
del af KB om foråret i 9

0'erne tyder på, at dette
 område var et godt

isbjørnehabitat (Taylor 
et al. 2001). Forskellen

 i udbredelsen mellem 
90'erne og 10'erne kan

skyldes forskelle i bjørn
enes arealmæssige ud

bredelse, som måske s
kyldes et mindre jagttry

k fra
Grønlands side i det øs

tlige KB og dermed en 
øget forekomst af bjørn

e i KB, men kan også

skyldes forskelle i indsa
mlingsprotokollerne.

Skøn fra perioden 2013
-2014 af forekomster ty

der på, at 357 (221—4
93) bjørne i dag anven

der
KB om foråret (dvs. sup

erpopulationen i KB (K
endall et al. 1997)), og 

de nye punktskøn er

højere end det historisk
e skøn. På baggrund a

f en randomiseret proc
edure, som forudsatte 

normal
fordeling af prøvetagnin

g med henblik på at da
nne et skøn over foreko

mst, sås den

gennemsnitlige forskel 
mellem skøn af forekom

st i KB i perioden 2013
-2014 og skønnet for

perioden 1995-1997 at
 være ca. 133 bjørne (s

tandardafvigelse i forsk
el ~ 80 bjørne), hvor

fordelingen af 95 % af 
prøverne tyder på, at æ

ndringerne i bestanden
 mellem de to perioder 

kan
være positive. Dette re

sultat udgør et relativt s
tærkt bevis på, at unde

rbestandens størrelse e
r

stabil til stigende, og st
emmer overens med d

ata om bevægelse, tils
tand og reproduktion. V

i
opfordrer til en vist fors

igtighed i fortolkningen
 af en stigning i bestan

den, fordi indsamlingen

måske er blevet intens
iveret og der er forskell

e i indsamlingsprotokol
lerne for undersøgelse

rne i
90'erne og i 10'erne. Nye skøn over total ove

rlevelse for hunner i ald
eren 3+ år (0,95; SE: 0

,04) og bjørne i

familiegrupper var i ove
rensstemmelse med tid

ligere undersøgelser, m
en nye skøn over total

overlevelse er lavere fo
r hanner i alderen 3+ å

r (0,87; SE: 0,06). Vore
s flerårige datasæt, som



15 ikke omfatter fangst ell
er biopsiindsamling og 

kun få fangster mellem
 1998-2011, kan samm

en
med flere andre miljøm

æssige, indsamlingsmæ
ssig og tekniske forhold

 bidrage til dette resulta
t.

Vi har dokumenteret en
 nedgang i dødelighed 

på grund af fangst, hvil
ket formentlig skyldes

indførelse af fangstkvo
ter i Grønland i 2006. D

emografiske modeller t
yder på, at bjørnene i K

B
er ret stedtrofaste over

 for forårets projektomr
åde, idet <4 % af de m

ærkede bjørne perman
ent

emigrerer. Dette stemm
er overens med data o

m bevægelser i kapitel
 2.

Kapitel 11: Flytælling a
f isbjørne i KB

Der blev udført flytællin
g i KB i 2014 samtidig m

ed den sidste årsindsa
mling til MR-projektet

(kapitel 10). Protokollen
 sikrede, at der var ove

rensstemmelse i indsam
lingsmodellen og

projektperioden i KB, o
g gjorde det muligt for o

s på baggrund af de to
 metoder at opstille

uafhængige skøn af for
ekomster, så vi kunne 

sammenligne resultate
rne, idet vi dog gør

opmærksom på, at def
initionen af "projektbes

tand" kan være forskell
ig i de to metoder.

Skønnet forekomst på 
basis af flytællingen om

 foråret 2014 i KB var 2
06 bjørne (95 % log-

normal CI: 83-510). Me
n på grund af utilstrækk

elig dækning af isbjørn
enes habitat fjernt fra la

nd

er dette skøn formentlig
 for lavt. På basis af en

 randomiseret procedu
re, som forudsatte en

normal distribution af p
røver til at danne et skø

n over forekomster, sås
 den gennemsnitlige

forskel mellem skøn ov
er total forekomst i peri

oden 2013-2014 fra MR
-projektet (357 bjørne,

95 % CI = 221—493) o
g skøn fra flytælling at 

være ca. 151 bjørne (s
tandardafvigelse af fors

kel ~

127 bjørne), hvor forde
lingen af 88 % af prøve

rne tyder på, at ændrin
gerne i bestanden mell

em
de to perioder kan vær

e positive (dvs. skønne
t på baggrund af MR ha

vde mindst en bjørn me
re

end flytællingen). Forskellene mellem skø
n på basis af MR-prøve

r og på basis af flytællin
g betyder, at man skal

være forsigtig med at s
ammenligne resultater 

fra forskellige metoder 
anvendt om foråret.

Flytælling giver et øjeb
liksbillede af forekomst

 (dvs. antallet af bjørne
, der findes i de overflø

jne
områder i projektperiod

en), hvor MR giver et s
køn over superpopulati

onen af alle bjørne med
 en

non-zero sandsynlighe
d for at blive fundet i lø

bet af projektperioden (
herunder individer, der

 på
tidspunktet er uden for 

projektområdet på grun
d af midlertidig emigrat

ion). Vi mener, at skøn
net

på basis af data fra MR
 er brugbart til forvaltnin

g.

Som det har vist sig i a
ndre dele af Arktis (f.ek

s. Barentshavet (Aars e
t al. 2009)), kan flytælli

ng
være et godt redskab t

il at optælle underbesta
nde. Metoden har med

 succes været anvendt
 på

større underbestande e
nd den i KB. Flytælling

en i KB blev gennemfø
rt med succes, fordi de

t
geografiske område va

r lille og vejret var godt
 i perioden, men optæll

ingens præcision kunn
e

forbedres, hvis man øg
ede indsatsen, så man

 bedre kunne vurdere s
poringsfunktionen, og h

vis
man sikrede, at hele un

derbestandens område
 er dækket.



16 Kapitel 12: Reproduktio
n for MR-mærkede isbj

ørne i KB

I kapitel 12 opsummere
s reproduktionstallene 

for KB dannet på bagg
rund af data indsamlet 

i to
perioder med MR-prøv

etagning i 1992-1997 (
Taylor et al. 2008) og i 

2012-2014 (kapitel 10)
.

Resultaterne udgør en 
yderligere dimension ti

l at fortolke resultaterne
 af MR-analyserne og

vurderingen af underbe
standens nuværende s

tatus i KB.

Reproduktionstallene fo
r KB, herunder gennem

snitlig kuldstørrelse for
 årsunger og etårige

unger, samt et indeks f
or tilvækst (beregnet so

m antallet af årsunger p
r. voksen hun i MR-

prøverne) kunne samm
enlignes mellem indsam

lingsperioderne 90'erne
 og 10'erne. Den

gennemsnitlige kuldstø
rrelse i KB (for årsunge

r:1,67 i 90'erne og 1,60
 i 10'erne) var mage til

den, der sås for andre 
underbestande af isbjø

rne i den højarktiske øh
avsøkoregion (fra 1,65

 til

1,71). De årlige prøves
tørrelser var generelt fo

r små til at kunne bære
 en sammenligning me

llem
de forskellige år. Men i

 årene med de største 
prøvestørrelser (1995, 

2013 og 2014), hvor de
t

totale antal bjørne, der
 blev taget prøver fra, o

versteg 50 individer, så
s en bemærkelsesværd

ig
variation i andelen af b

jørne, der var årsunger
, som der blev taget prø

ver fra (fra 15 % til 30 %
,

hvilket tyder på en sign
ifikant årlig variation i a

ntal unger. Derimod va
r andelen af etårsunge

r og
tal for tilgangen af etårs

unger relativt stabil fra 
år til år.

Sammenfattende kan v
i sige, at vi ikke fandt b

evis for ændringer i rep
roduktionen i KB melle

m

90'erne og 00'erne, me
n de få data begrænse

r vores mulighed for at 
konkludere noget.

Kapitel 13: Observation
er af kropstilstand og ja

gtvaner for isbjørne i K
B om foråret

Vi brugte fedtprocenten
 (se kapitel 7) og samm

enlignede isbjørnes kro
pstilstand i 90'erne og

10'erne. Kropstilstande
n var i 10'erne bedre ho

s unge dyr og voksne h
unner med etårige ung

er i

KB i forhold til 90'erne,
 selv om prøvemængde

n var begrænset. Derim
od var tilstanden hos

voksne hanner, voksne
 hunner med årsunger 

og uafhængige voksne
 hunner ens for de to

perioder. Den forbedring i kropst
ilstanden, der tilsynelad

ende ses i 10'erne, kan
 være en naturlig variat

ion
eller reaktionen på læn

gerevarende ændringe
r i havisens udbredelse

 i KB, som stort set æn
drer

miljøet til en økoregion
 med sæson-is. Sæler 

og isbjørne var fordelt e
nsartet i KB. En relativt

 høj
tilstedeværelse af både

 sæler og bjørne i den 
nordvestlige del af KB 

nær Humboldt Gletsjer

(østlige KB) betyder, at
 denne region har en h

øj produktion og er et v
igtig habitat for

underbestandens isbjø
rne.

Det viste sig, at en stor
 del af bjørnene i KB ha

vde udbredt hårtab og 
sår på labberne. Årsag

en til

disse skader er ukendt
 for forskerne. Ifølge tra

ditionel viden er skader
ne slidsår, som er opst

ået
ved at vandre på og gr

ave i hårdt, isfyldt og u
jævnt snedække på for

årets havis og øget

bevægelseshastighed 
i parrings- og fourageri

ngsperioden.



17 Kapitel 14: Generel dis
kussion og rådgivning t

il den canadisk-grønlan
dske kommission

(JC) Vurdering af underbest
andens status

Projekterne i BB og KB
 er de første projekter, 

der har implementeret 
genetisk

mærkning/genfangst på
 populationsniveau for 

at vurdere forekomsten
 af isbjørne og demogr

afi.
Prøveindsamling ved h

jælp af biopsi-pile viste
 sig at fungere ret godt

 og skaffede vævsprøv
er,

der kunne anvendes til
 at bestemme genotype

 i både BB og KB. Biop
sipile er generelt hurtig

e,
effektive og meget min

dre invasive end fysisk
 mærkning/genfangst, f

ordi bjørnene ikke bedø
ves.

Disse resultater tyder p
å, at genetisk mærknin

g/genfangst udgør en a
nvendelig og mindre in

vasiv
optællingsmetode. Men der var ulemper v

ed denne metode, idet 
den ikke fremskaffer vi

sse oplysninger, som e
llers

kunne udvide grundlag
et for vurderingen (alde

rsbestemmelse af bjørn
e ved hjælp af tænder,

 som
giver et bedre billede a

f aldersklasser, mere d
etaljerede oplysninger 

om fysisk tilstand, man
ge

fysiske prøver kan ikke
 indsamles med biopsip

ile, mindre prøvemæng
der fra bjørne med

halsbånd til undersøge
lser ved hjælp af satelli

t-telemetri). Samtidig v
ar en vis grad af fysisk

fangst nødvendig for at
 fremskaffe vigtige data

 til denne vurdering. De
r blev anvendt

bevægelsesdata fra sa
tellit-telemetri af bjørne

 med halsbånd fanget i
 det nordvestlige Grønl

and

for at fortolke resultater
ne, både om habitatæn

dringer og for at forklar
e en potentiel skævhed

 i
MR og for at sætte resu

ltaterne fra MR-projekte
t ind i en kontekst.

Store undersøgelser so
m de seneste i BB og K

B er dyre og logistisk u
dfordrende, hvilket sæt

ter

en begrænsning for, hv
or tit forvaltningerne ka

n gennemføre dem. Hv
is man ønsker at udfør

e
populations- og overvå

gningsundersøgelser h
vert 10.-15. år i BB elle

r KB, anbefales det, at 
man

opretholder og øger an
tallet af "mærker" i pop

ulationen ved at indsam
le biopsiprøver i et enk

elt
är mindst hvert 5.-7. år

. Dette vil sikre, at gene
tisk mærkede bjørne i p

opulationen genmeldes

ved fangst eller i nye u
ndersøgelser af popula

tionen, så man derved 
opnår et mere sikkert e

ller
mindre skævt skøn af v

itale parametre.

Men det bør også bem
ærkes, at der i undersø

gelser med mærkning/g
enfangst skal udføres m

indst

3 års prøveindsamling 
i feltet for at kunne udle

de populationsskøn me
d en acceptabel grad a

f
sikkerhed. Som vist i d

enne undersøgelse, ka
n post hoc genetiske a

nalyser af prøver og da
ta

betyde, at resultaterne 
først foreligger ca. 5 år

 efter undersøgelsessta
rt. Undersøgelser med

genetisk mærkning/gen
fangst (ligesom unders

øgelser med fysisk mæ
rkning/genfangst), der

udføres i underbestand
e fordelt over store om

råder med sæsonmæs
sigt store udsving i milj

øet
(dvs. udsving i havisen

s dækning) som i BB, k
an blive påvirket af stor

 variation i muligheden
 for

at fremskaffe repræsen
tative prøvesæt (f.eks. 

midlertidig emigration, 
dele af underbestanden

 ikke
tilgængelig for prøvetag

ning på havis langt fra 
land).

Fremtidige vurderinger
 af isbjørnenes underbe

stande, der bevæger s
ig i store områder, bør 

også

omfatte flyoptælling i ko
mbination med satellit-

telemetri til at vurdere p
opulationens størrelse,



18 idet det har vist sig væ
rdifuldt i andre område

r (Aars et al. 2009). Hv
is der er gode

vejrbetingelser om forå
ret, kan en flyoptælling

 gennemføres i en enke
lt sæson. Men

sammenlignet med mæ
rkning/genfangst er flyo

ptælling mere påvirket 
af dårligt vejr i et givet 

år.

SWG blev bedt om at f
oreslå den højst tilladte

 fangstmængde for und
erbestandene i både B

B og
KB, men har ikke af JC

 fået oplysninger om fo
rvaltningsmål for disse 

underbestande, selv om

man i flere år gentagne
 gang har rykket for de

m. SWG har anmodet J
C om følgende oplysnin

ger:

1) Forvaltningsmål for h
ver underbestand,

2) Oplysninger om den
 forventede hyppighed 

og omfanget af fremtid
ige undersøgelser

og 3) En vurdering af risik
otolerancen i forhold til

 fangstniveauer.

Som følge af JC's man
glende fremsendelse a

f de nødvendige oplysn
inger, som anbefalinge

rne

om højst tilladte fangst
mængde skal baseres 

på, er SWG derfor på n
uværende tidspunkt ikk

e i
stand til at give sådann

e anbefalinger. Specifik
ke mål for forvaltning o

g bevaring af isbjørnen
e i

BB og KB er vigtige, fo
rdi de i vid udstrækning

 vil påvirke anbefalinge
rne om højst tilladte

fangstmængde, som ig
en vil sikre, at beslutnin

gstagerne har alle de n
ødvendige oplysninger

 til

rådighed. Forskere kan
 ikke tage beslutninger

 om risikotolerance og 
forvaltningsmål. De ska

l
tages af dem, der har f

orvaltningsmyndighede
n over de pågældende

 ressourcer. Ideelt skal

beslutningen tages på 
baggrund af overvejels

er om bæredygtig fang
st og om andre kilder ti

l
menneskeskabt dødeli

ghed (f.eks. nødværge
drab) og efter høring af

 interessenter.

Når JC fremsender de 
ønskede oplysninger, a

nbefaler SWG på det k
raftigste, at anbefalinge

rne

om højst tilladte fangst
mængde baseres på p

opulationssimulation ve
d hjælp af modeller, de

r kan
indarbejde ændret bær

edygtighed (f.eks. på g
rund af nedgang i havis

en) og kvaliteten af

demografiske data som
 et led i den overordned

e proces med at vurder
e risikoen ved forskellig

e
jagtforvaltningsscenarie

r. SWG anbefaler, at m
an anvender en demog

rafisk model, som den,
 der

er udviklet af Regehr e
t al. (2015), som er en 

statusafhængig forvaltn
ingsramme, der forbind

er
den demografiske mod

el og simulerede popul
ationsskøn, og som ka

n anvendes til at vurde
re den

maksimale bæredygtig
e fangstmængde. Den 

kan også anvendes til a
t beregne den anbefale

de,
bæredygtige fangstmæ

ngde, som Regehr et a
l. (2015) bemærker gen

erelt er lavere end den
 højst

tilladte fangstmængde,
 fordi den afhænger af 

forvaltningsmål, præcis
ion og hyppighed af

dataindsamling om pop
ulationen og risikotoler

ance.

Habitatændringer Både videnskabelige u
ndersøgelser (som den

ne og andre publicered
e resultater) og lokal vi

den

(Dowsley et al. 2005, D
owsley og Wenzel 200

8 og Born et al. 2011) h
ar dokumenteret

virkningen af habitatæn
dringer (f.eks. nedgang

 i havisen) for isbjørne 
i BB (og sandsynligvis

også KB). Habitatoverv
ågning vil være en kriti

sk faktor i fremtiden i ly
set af forventningerne t

il



19 havisen i Arktis. Result
aterne af habitatvurder

ingen udført i BB og KB
 siden 2009, der primæ

rt
er baseret på data fra s

atellit-telemetri fra voks
ne hunner med halsbån

d, har givet en lang ræ
kke

nye oplysninger om ha
bitat og habitatændring

er, som er væsentlige f
or underbestandenes s

tatus i

BB og KB. SWG konkluderer, at fr
emtidig fysisk fangst og

 satellitovervågning i B
B og KB (påsætning af

halsbånd og sporing af
 voksne hunner i flere å

r) vil være af yderste vi
gtighed for at forlænge

 de

nuværende tidsserier o
g skaffe forvaltningerne

 oplysninger om virknin
gen af tab af havis-

habitatet i løbet af de k
ommende årtier. I lyset

 af de store fysiske æn
dringer, der er dokume

nteret

i denne undersøgelse, 
og isbjørnenes utvetyd

ige reaktion i begge om
råder, vil en fortsat

udvidelse af tidsseriern
e ved hjælp af satellitsp

oring øge vores forståe
lse af virkningen af

fremtidige biotiske og a
biotiske ændringer. Un

dersøgelser ved hjælp 
af satellit bør udføres h

vert
10. år eller med kortere

 mellemrum med prøve
mængder i nogenlunde

 samme størrelsesorde
n,

som dem, der er indsam
let i 1991-1997 og i 200

9-2013 (ca. 40 voksne 
hunner sporet i flere år

).
Et lavere antal prøver v

il gøre det sværere at o
pstille et skøn på grund

 af individuel variabilite
t

og manglende konverg
ens mellem modellerne

 for ressourceselektion
sfunktionen (RSF) (som

 set
i tallene for KB). Data fra satellit-teleme

tri har for første gang d
okumenteret, at 18 % a

f de voksne hunner me
d

halsbånd i Vestgrønlan
d forblev i naturreserva

tet i Melvillebugten i mi
ndst en sommersæson

 og
nogle få af dem i mere 

end et år. Dette stemm
er overens med observ

ationerne fra erfarne fa
ngere

i Melvillebugten, som h
ar bemærket en stigen

de tilstedeværels af isb
jørne i Melvillebugten, 

og er
også dokumenteret af T

aylor et al. (2005) og B
orn et al. (2011). Det a

nbefales derfor, at man
 i

fremtiden undersøger, 
hvilken del af underbes

tanden i BB som bruge
r Melvillebugten hele å

ret,
og at man følger udvikl

ingen af den isbjørnebe
stand, der bor i naturre

servatet i Melvillebugte
n

hele året. En sådan un
dersøgelse kunne base

res på den eksisterend
e genetiske mærkning 

i denne
undersøgelse i kombin

ation med en eller flere
 yderligere sæsoner me

d biopsiindsamlinger i

Melvillebugten og satel
lit-telemetri.

SWG anbefaler også e
n fortsat overvågning a

f habitatændringer i BB
 og KB ved hjælp af

satellitbaserede observ
ationer af havisen (pas

siv mikrobølgedata, MO
DIS eller radarbilleder)

,

fortsat udvikling af hab
itatmodeller (Durner et 

al. 2009, Laidre et al. 2
015 og kapitel 4 og 9),

fortsatte undersøgelser
 af sammenhængen m

ed habitatændringer og
 demografi og fortsat

overvågning af tradition
el mijøviden og lokal m

iljøviden fra både Cana
da og Grønland, hvilke

t
vil tilvejebringe data om

, hvordan ændringer i h
avisen påvirker fangste

n af isbjørne (f.eks.

fangstmetoder), fangst
 generelt og tilstanden 

hos de fangede bjørne
.

Konklusion JC pålagde i januar 20
10 SWG ved anvendel

se af den bedst tilgæng
elige videnskabelige vi

den
at: (1) foreslå den højs

t tilladte fangstmængde
 for underbestandene i

 KB og BB og aflevere 
en



20 skriftlig rapport til JC m
ed gruppens anbefaling

er, og (2) yde JC viden
skabelig rådgivning om

overvågning af virkning
en af ændringer i isbjør

nes habitater.

Efter at have gennemg
ået tilgængeligt materia

le konkluderede SWG 
(SWG 2011), at tidliger

e

skøn over forekomster 
i BB og KB og vitale pa

rametre fremskaffet fra
 fælles canadisk-

grønlandske undersøg
elser med fysisk mærk

ning/genfangst (1993-1
997) i BB og KB var for

gamle og deres værdi u
sikker i lyset af de dras

tiske ændringer i rappo
rterede fangsttal og ha

vis-
betingelser, som var in

dtrådt siden afslutninge
n af disse undersøgels

er. Samtidig var

oplysningerne om statu
s for disse underbestan

de, som var fremskaffe
t ved anvendelse af

modeller, efter alt at dø
mme ikke i overensstem

melse med traditionel m
iljøviden. For at fjerne

denne usikkerhed igan
gsatte SWG ny forsknin

g i 2011 for (1) at vurde
re antallet af isbjørne i

underbestandene i BB 
og KB og (2) at indsam

le data på virkningen a
f nedgangen i havis på

isbjørne i disse område
r.

Generel reaktion på ha
bitatændringer

Begge underbestande 
udviser tydelige ændrin

ger i den generelle udb
redelse som en reaktio

n på
stor og langvarig indsk

rænkning af havis i om
råderne BB og KB i de 

sidste ca. 25 år.

Underbestanden i BB h
ar indsnævret sit områd

e og er flyttet nordpå i a
lle sæsoner, når der

sammenlignes med situ
ationen i 90'erne. Gene

relt er denne underbes
tand blevet mere isoler

et

med mindre udveksling
 med nabobestandene 

(KB, Lancaster Sund o
g Davisstrædet). Som f

ølge
af det tidligere opbrud o

m foråret, en mere kom
plet bortsmeltning af is

 hvert år og en forsinke
t

dannelse om efteråret 
tilbringer isbjørnene i B

B stadig mere tid på lan
d, hvor de ikke har adg

ang
eller har forringet adga

ng til havbyttedyr.

I 90'erne var havis-forh
oldene i KB-området ka

rakteriseret ved et solid
t dække af pakis i en

blanding af etårig og fle
rårig is, som blev liggen

de om sommeren. Det 
gav i højere grad bjørn

ene
i KB adgang til havis-ha

bitatet hele året end i ø
koregioner med sæson

is som f.eks. BB. Men

siden 90'erne har betin
gelserne i KB udviklet s

ig henimod tilstanden f
or havis-betingelserne 

i
BB, hvor isen smelter n

æsten helt væk hver so
mmer (dvs. betingelser

 som i en “økoregion m
ed

sæsonis"). Resultatern
e fra vores undersøgel

ser tyder på, at underb
estanden i KB har reag

eret på
dette skift 1 havis-forho

ldene ved at udvide sit 
habitat siden 90'erne, i

sær om sommeren. De
r er

også set større og mer
e varierende hjemmeom

råder og anvendelse af
 lavere havis-

koncentrationer om som
meren og efteråret. Dis

se ændringer i udbrede
lse og bevægelse er

karakteristisk for isbjør
ne, der bor i "økoregion

er" med årlig havis.

Ændringer i fænologi o
g demografi

Vi har i BB opdaget teg
n på ændringer i fænol

ogi og demografi, som 
tyder på, at isbjørnene 

i BB
reagerer på indskrænk

ningerne i gode habitat
er fra 90'erne til 00'erne

 på flere måder. Denne

tendens ventes at forts
ætte med en fortsat ne

dgang i havis-mængde
rne.



21 Når det drejer sig om a
dfærd, fandt vi, at voks

ne hunner nu anvende
r lavere havis-

koncentrationer og hav
is-habitater meget tætt

ere på land. Bjørnene g
år i land på Baffin Islan

d om

sommeren en måned t
idligere og tilbringer sig

nifikant mere tid (20-30
 dage) på land, før de

vender tilbage til den n
ye, men senere danned

e havis. Antallet af hun
ners registrerede

langdistance svømmet
ure er steget, hvilket ty

der på, at bjørne nu rea
gerer på de lavere hav

is-
koncentrationer for at k

unne forblive stedtrofas
te mod deres sommero

mråde på Baffin Island
.

Gravide bjørne lægger
 sig i ynglehi mere end

 en måned senere, me
ns tidspunktet, hvor de

forlader den, er uændre
t. Konsekvenserne af d

en kortere tid i ynglehie
t er ikke kendte. Men v

i

har observeret, at yngle
hiet ligger i højere områ

der i 00'erne end i 90'e
rne, og det tyder på, at

 det
reducerede snedække 

i bjergene i den østlige
 del af Baffin Island kan

 være en af årsagerne.

Vi fandt også et fald i d
emografi og kropstilsta

nd hos bjørnene i BB o
ver tid. Tilgangen af

ärsunger er faldet i takt
 med en tendens mod t

idligere opbrud af havis
 om foråret siden 90'ern

e.
Selv om vi kun havde r

inge mulighed for at vu
rdere overlevelse, kan 

de lave overlevelsestal
 for

uafhængige hanner i 0
0'erne i forhold til tidlige

re skøn i nogen grad sk
yldes virkningen af

ændrede miljømæssige
 betingelser. Endelig er

 den forværrede kropst
ilstand for bjørne i BB

mellem 1993 og 2013 s
ket i tæt sammenhæng

 med forlængelsen af is
fri perioder og tidspunk

tet
for forårets opbrud af h

avis.

Modsat forholdene i BB
 fandt vi ikke bevis for æ

ndringer i reproduktion
en i KB mellem 90'erne

og 00'erne (men de få 
data begrænser vores 

mulighed for at konklud
ere noget). Vi fandt teg

n på
en forbedring i kropstils

tanden i 00'erne, hvilke
t blot kan afspejle natu

rlige variationer, men o
gså

kan være udtryk for lan
gvarige ændringer i ha

vis-forholdene i KB, so
m har øget

havøkosystemets prod
uktivitet.

Forekomst Skønnet over underbes
tanden i BB, som er da

nnet på baggrund af ge
netisk mærkning/genfa

ngst,

viste et gennemsnit (20
12-2013) af total foreko

mst på 2.826 isbjørne (
95 % CI = 2.059-3.593

).
Der var flere begrænsn

inger i de tilgængelige 
data, hvilket er behand

let i detaljer i denne rap
port,

og de betyder, at skøn 
over forekomster for 90

'erne og 00'erne ikke k
an sammenlignes direk

te.
Det er derfor ikke mulig

t at drage entydige kon
klusioner om tendense

r i forekomsten i

underbestanden i BB. A
lligevel har undersøgel

sen vist tilstedeværelse
n af en underbestand i 

BB,
som er betydelig større

 end den, der er skønn
et ud fra tidligere mode

ller (1.546 bjørne jf. PB
SG

2015). Resultaterne fra
 disse modeller var del

vist årsagen til, at PBS
G (2015) udpegede BB

 som
en faldende underbesta

nd. Traditionel miljøvid
en har ikke vist et størr

e fald i underbestande 
i BB

(f.eks. Dowsley og Tay
lor 2006, Born et al. 20

11).

Trods usikkerheden i d
en observerede tenden

s i BB, viser en lang ræ
kke forhold som bevæg

else,
udbredelse, tilgængelig

t habitat og habitatanve
ndelse, adfærd, reprod

uktionen og kropstilstan
d,

at underbestanden i BB
 er udsat for signifikant

e ændringer som en re
aktion på forværrede

habitatbetingelser. Hvis
 den nuværende tilbage

gang i havisen fortsætt
er, er det rimeligt at an

tage,



22 at der vil ske yderligere
 ændringer i denne und

erbestand, herunder til
 sidst et fald i forekoms

t og
vitale parametre. Dette

 kræver forsigtighed i b
åde fremtidig overvågn

ing og forvaltning.

Ved hjælp af mærkning
/genfangst i KB beregn

edes det nye (2013-20
14) skøn over forekom

st for

denne underbestand til
 357 isbjørne (95% CI: 

221-493). En ny beregn
ing af data fra

mærkning/genfangst i K
B i 90'erne giver et skø

n på 224 bjørne (95 % 
CI: 145—303) i periode

n

1995-1997. En samme
nligning mellem disse t

o skøn tyder på forekom
sten af en stabil eller

stigende underbestand
, hvilket stemmer overe

ns med data om bevæg
else, kropstilstand og

reproduktion og med tr
aditionel miljøviden (Bo

rn et al. 2011). Disse æ
ndringer viser, at

underbestanden nu er 
sund og stabil. Resulta

tet er ikke i overensste
mmelse med et lavere 

skøn

over forekomster, der e
r fundet tidligere ved hj

ælp af modeller (Taylor
 et al. 2008). Resultate

rne
fra disse modeller var d

elvist medvirkende til, a
t PBSG (2010) udpege

de KB som en faldende

underbestand. Disse ændringer i KB k
an være et tegn på en 

positiv reaktion på de f
ørste påvirkninger fra

klimaændringer i Højar
ktis, som man før har te

oretiseret om i forbinde
lse med isbjørne. Men 

vi

ønsker at bemærke, at
 hvis tendenserne i hav

is-betingelserne fortsæ
tter, vil denne positive

påvirkning formentlig re
duceres og blive erstat

tet af negative påvirkni
nger. Vi anbefaler derfo

r,

at man fortsætter med 
at overvåge havis-habi

tatet og udføre periodis
ke optællinger for at ho

lde
øje med ændringer i fo

rekomsten i denne lille 
underbestand.
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Sammenfatning Baggrund Underbestandene af is
bjørne i Baffinbugten (B

B) og Kane Bassin (KB
) forvaltes i

fællesskab af Canada (
Nunavut) og Grønland.

 Den canadisk-grønlan
dske kommission for de

 fælles
isbjørnebestande (JC) 

håndterer koordination
en mellem de to forvalt

ninger. På grund af

bekymringer om muligv
is ikke-bæredygtig fang

st og den demografiske
 indvirkning af observe

rede,
langvarige ændringer a

f havishabitatet anmod
ede JC i 2011 den Vide

nskabelige Arbejdsgrup
pe

(SWG) om at revurdere
 status for underbestan

dene i BB og KB. Begg
e bestande blev optalt 

i
1990'erne. Men i 2011 

anså man disse tidliger
e optællinger for at væ

re for gamle til at kunne

udgøre en pålidelig bas
is for en vurdering af fr

emtidens fangstforvaltn
ing. Derfor indledte SW

G et
forskningsprogram med

 genetisk mærkning/ge
nfangst (BB og KB), ra

diotelemetri (BB og KB
) og

flytælling (KB) i periode
n 2011—2014 for at tilv

ejebringe ajourførte da
ta om underbestanden

es
størrelse, status, afgræ

nsning, habitatets kvali
tet og habitatanvendels

e (SWG 2016).

Resultaterne af disse u
ndersøgelser tyder på,

 at underbestanden i B
B i de seneste tiår har

ændret sig signifikant m
ed hensyn til område, b

evægelsesmønstre, ha
bitatanvendelse, krops

tilstand
og reproduktion i takt m

ed havisens svindende
 udbredelse, varighed o

g kvalitet. BB har en re
lativt

stor underbestand, der
 i perioden 2011—2013

 blev anslået til 2.826 b
jørne (95 % CI = 2.059

—3.593).
Men da udformningen 

af prøvetagningsproces
sen for fangst/genfangs

t var forskellig, kan

resultaterne fra optællin
gerne i 1990’erne og 2

010’erne ikke direkte s
ammenlignes, hvis man

 vil
vurdere tendenserne i 

underbestandens størr
else. I KB tyder nylige u

ndersøgelser på, at

underbestanden skifter
 fra flerårig havis til et h

avissystem, der er kara
kteristisk for økoregion

er
med sæsonis, hvor hav

isen næsten smelter he
lt væk om sommeren. U

nderbestanden i KB ha
r

reageret på den ændre
nde havis ved at udvide

 sit område siden 1990
’erne, især om sommer

en. Der
er også set større og m

ere varierende hjemme
områder og brug af lav

ere haviskoncentration
er om

sommeren og efteråret
 (SWG 2016). Den nuv

ærende forekomst af u
nderbestanden i KB ble

v
anslået til 357 bjørne i 

2012—2014 (95 % CI =
 221—493), hvor de tilg

ængelige data tyder på
, at

denne underbestand h
ar været stabil eller vok

sende siden 1990’erne
.
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Efter en gennemgang a
f forskningsresultaterne

 for BB og KB (SWG 20
16) opstillede JC tre

alternative forvaltnings
mål for underbestande

n for SWG: (1) opretho
lde en forholdsvis stabi

l

underbestand; (2) opre
tholde en underbestand

, der giver maksimalt b
æredygtig fangst, idet d

er tages
hensyn til miljøets pote

ntielt ændrede bæredy
gtighed; og (3) reducer

e underbestanden med
 ca. 30 %

i løbet af 10—15 år. Fo
rvaltningsmål 1 og 2 bl

ev anset som mulige fo
rvaltningsmål for både 

BB og
KB, mens forvaltningsm

ål 3 er opstået som følg
e af konflikter mellem m

ennesker og isbjørne o
g

kun skulle overvejes fo
r BB. JC anmodede SW

G om at anvende den b
edst tilgængelige viden

 for at
tilvejebringe anbefaling

er om fangstforvaltning
sstrategier, herunder n

iveauet for den højest t
illadte

fangstmængde, som ku
nne opfylde disse mål. 

JC fastsatte to niveaue
r for risikotolerance (“la

v” og
“medium”) for ikke at n

å målsætningerne.

I denne rapport anvend
er vi de økologiske og 

demografiske data fra S
WG (2016) til at

vurdere en række pote
ntielle fangststrategier 

for underbestandene i 
BB og KB. Vi har vurde

ret alle
strategier i forhold til de

 specifikke forvaltnings
mål og risikotolerancer

, som JC har opstillet, o
g for

hver strategi har vi ogs
å registreret andre para

metre af biologisk eller
 forvaltningsmæssig int

eresse
(f.eks. sandsynligheden

 af en voldsom rovdrift 
på voksne hanbjørne). 

Vi fortolker JC’s anmod
ning

om rådgivning om “lav”
 og “medium” risikotole

rance som henholdsvis
 90 % og 70 % chance

 for at
nå forvaltningsmålene 

(eller alternativt 10 % o
g 30 % risiko for ikke a

t nå forvaltningsmålene
).

Vi gennemførte en kva
ntitativ risikovurdering v

ed hjælp af en demogr
afisk model, der er

baseret på isbjørnes liv
shistorie og kan medre

gne effekten af miljømæ
ssige ændringer (Rege

hr et
al. 2017). Analyserne t

og også hensyn til den
 potentielle effekt af fre

mtidige ændringer i hav
isens

tilstand på underbestan
dens størrelse og statu

s og følgevirkningerne 
for fangstforvaltningen,

 hvis
man anvender fremskr

evne tendenser i bære
evne (X, miljøets evne 

til at understøtte et give
t antal

isbjørne). Ud over denn
e direkte miljøeffekt om

fattede modellen en me
kanistisk undermodel a

f
Allee-effekten i parring

ssystemet, som begræ
nser reproduktionen i la

ve underbestande eller
 ved

ubalance i antallet af vo
ksne hunner og hanner

. Vi har betragtet en ræ
kke forskellige scenarie

r for
de vitale parametre (f.e

ks. reproduktionsrater o
g overlevelse) for hver 

underbestand på grund
 af

usikkerhed og en poten
tiel underestimering af 

visse demografiske par
ametre i fangst-

/genfangstundersøgels
er for både BB og KB.
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For hvert scenarie med
 kombinationer af forva

ltningsmål og vitale par
ametre vurderede vi

en række fangststrateg
ier. Fangststrategierne

 blev defineret i henhol
d til de nøgleparametre

, som de

styrende myndigheder 
kan identificere og tilpa

sse til forvaltning, heru
nder fangsttal og fangs

tniveau
(målt i antallet af uafhæ

ngige bjørne [dvs. uden
 årsunger og etårsunge

r], der nedlægges hver
t år),

fangstens køn- og alde
rsfordeling, forvaltnings

intervaller, kvaliteten (d
vs. den statistiske præc

ision)
af de tilgængelige optæ

llingsdata. Vi vurderede
 10-, 15- og 20-årige fo

rvaltningsintervaller

defineret som det antal
 år, der går mellem suc

cessive ændringer i fan
gsten på basis af nye d

ata fra
optælling af underbesta

ndene. Det forvaltnings
interval, der ofte anven

des som mål i Canada,
 er 15

år. For BB og KB var in
tervallet mellem de to s

eneste optællinger 18 å
r (1993 til 2011), selv o

m der
blev gennemført visse 

forvaltningsmæssige æ
ndringer i perioden. Et 

forvaltningsinterval på 
15—20

år er derfor tæt på den
 nuværende praksis for

 disse underbestande. 
Der er anvendt et

forvaltningsinterval på 
10 år for at vise effekte

n af hyppigere optællin
ger af underbestande o

g

ændringer i forvaltninge
n.

Strategier med tre ford
elinger af køn i fangste

n (SR) blev undersøgt;
 SR = 1 (dvs. en 1:1

fordeling mellem hanne
r og hunner), som afsp

ejler situationen, hvor m
an i fangsten ikke selek

terer

enten hanner eller hun
ner; SR = 2, der afspej

ler det mål for kønssam
mensætning i fangsten

, som for
tiden er indført i Canad

a, og også afspejler de
n rapporterede kønssa

mmensætning for den 
samlede

fangst i Canada og Grø
nland i 1998—2013; og

 en uændret kønssamm
ensætning i hver under

bestand
for den samlede fangst

 i Canada og Grønland
 i 1998—2013 på grund

lag af resultaterne af ny
lig

genetisk prøvetagning 
(2011—2013), der vise

r, at køn indrapporteres
 forkert for et stort anta

l af de
nedlagte bjørne. Alle fremskrivninger af 

populationerne forudsa
tte en statusafhængig (

dvs. afhængig af

nuværende tilstand) for
valtningsmetode, hvor 

fangstniveauet ikke vill
e blive fastholdt på sam

me
niveau i fremtiden, men

 snarere ville blive ajou
rført i henhold til forvalt

ningsintervallet. Det

betyder, at fangststrate
gierne bindes direkte ti

l tidsintervallet for geno
ptælling af forekomst o

g

vitale parametre i unde
rbestanden.
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Baffinbugten For underbestanden i B
B omfattede fremskrivn

ingen en proxyvariabel
 for ændringer i K

anslået på baggrund af
 antallet af dage med is

dække pr. år i BB-områ
det, som skønnes at fa

lde med

ca. 5.5 % pr. tiår. Anve
ndelsen af en fremskre

vet, nedadgående tend
ens for K blandt isbjørn

ene i BB
stemmer overens med 

dokumentationen af for
mindskede områder, æ

ndringer i sundhedstils
tanden

og reproduktionstal, de
r forbindes med indskræ

nkningerne i havisens u
dbredelse. I den

demografiske model fo
rudsatte vi, at de nuvæ

rende overlevelsesrate
r og reproduktionstal fo

r

isbjørnene i BB afspejle
r en underbestand, der

 er tæt ved sit maksima
le nettoreproduktionsni

veau
(MNPL, den størrelse p

å en underbestand, de
r giver den største, årlig

e reproduktive nettotilv
ækst i

antal minus tab på grun
d af naturlige dødsårsa

ger). Vi gik med andre 
ord ud fra, at underbes

tandens
størrelse har ligget und

er K på grund af fangst
er, og at bjørnene i BB

 ikke på nuværende tid
spunkt

oplever en stærk foreko
mstafhængig begræns

ning af overlevelse elle
r reproduktion. Vores

fremskrivninger omfatte
de ikke en potentiel for

ekomstafhængig effekt
 af indskrænkninger i

havisens udbredelse, s
om kunne formindske u

nderbestandens modst
andsdygtighed og evne

 til at
bære fangst i fremtiden

. Hvis den type ændrin
ger sker hurtigt i forhold

 til tidsrammen for frem
tidige

optællinger af underbe
standen og ændringer 

i fangsttallene (fastlagt
 som forvaltningsinterv

allet), vil
risikoen for en negativ 

bestandstilvækst være
 højere end anslået i vo

res fremskrivning.

Vi har vurderet tre scen
arier for vitale paramet

re i underbestanden i B
B. Hvert scenarie har

anvendt samme reprod
uktionstal (fødselsinter

val for kuld og antallet 
af årsunger) beregnet p

å
grundlag af de seneste

 data fra fangst/genfan
gst (2011—2013), men

 havde forskellige

overlevelsesrater. Scen
arie 1 anvendte skøn a

f overlevelse i den ikke
-nedlagte bestand (S*)

beregnet på data fra fa
ngst/genfangst i period

en 2011—2013. Scena
rie 2 anvendte skøn af 

S*

beregnet på data fra fa
ngst/genfangst i period

en 1998-2010. Scenari
e 3 anvendte skøn af S

*, der
afspejler de “gennemsn

itlige” tal for underbesta
nde af isbjørne; dette g

iver et pejlemærke for

sammenligning med an
dre underbestande. Af 

de tre scenarier anser 
vi Scenarie 2 for at væ

re den
mest sandsynlige afspe

jling af status for under
bestanden i BB, fordi d

en har anvendt data, d
er er

specifikke for BB, og ka
n gengive troværdige te

ndenser i forekomstern
e og kønssammensætn

ingen
i underbestanden, som

 er i overensstemmelse
 med tilgængelige vide

nskabelige data og trad
itionel

økologisk viden. I mods
ætning til Scenarie 1 va

r skøn over S* for perio
den 1998—2010 samti

dig
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mindre påvirkelige af u
nderestimeringer ved s

lutpunktet (dvs. undere
stimering ved afslutning

en af
tidsserierne for skøn, e

t almindeligt problem i 
optællinger på basis af

 fangst/genfangst).

Resultatet af Scenarie 
2 var en asymptotisk til

vækst i den ikke-nedlag
te bestand 2 = 1,08 (SE

= 0,02) om året (dvs. 8
 % pr. år). For en fangs

tstrategi med SR = 1,25
 (dvs. en kønssammen

sætning
på 1,25:1 hanner i forh

old til hunner i fangsten
, den anslåede status q

uo for BB på grundlag 
af

genetiske data) ville en
 alderssammensætning

 på basis af historiske f
angstdata, et 15-årigt

forvaltningsinterval, de
 nuværende fangsttal p

å op til 4,3 % og 5,7 %
 være i overensstemme

lse med

Forvaltningsmål 2 med
 henholdsvis “lav” og “m

edium” risikotolerance.
 Vi koncentrerede os o

m
Forvaltningsmål 2 for u

nderbestanden i BB, fo
rdi det mål er mere rele

vant for en bæredygtig
 fangst,

når K er vigende. Hvis 
man anvender disse fa

ngsttal på den nuværen
de underbestand på 2.

826, ville
det aktuelt give fangstt

al på op til mellem 120
 og 160 bjørne om året

, afhængig af risikotole
rance.

Denne fangststrategi v
ille fastholde det nuvæ

rende fangstniveau i en
 15-årig periode, hvore

fter en
ny optælling af underbe

standen bør være tilen
debragt og fangsten be

regnet på ny. I løbet af
 de næste

35 år (ca. tre isbjørneg
enerationer) må fangst

niveauet forventes at fa
lde på grund af faldend

e K ved
indskrænkningerne i ha

visen og måske også a
ndre demografiske beti

ngelser.

De ovenstående fangs
tstrategier (dvs. nuvær

ende fangsttal på op til
 4,3 % og 5,7 %) bør a

f

flere grunde fortolkes m
ed forsigtighed. For de

t første blev strategiern
e ved den øvre grænse

 af
disse tal forbundet med

 en sandsynlighed på o
p til 12 % for rovdrift på

 voksne hanbjørne og e
n

sandsynlighed på op til
 4 % for udryddelse (dv

s. reduktion til en mege
t lille, ikke-

overlevelsesdygtig und
erbestand) i løbet af 35

 år. For det andet har n
ylige undersøgelser af

underbestande vist øko
logiske resultater af ind

skrænkningerne i havis
en, der nu eller i fremtid

en vil
kunne resultere i en ne

gativ demografisk tilvæ
kst, som langt overstige

r den faldende tendens
 for K

og Allee-effekten, der e
r omfattet af vores mod

el. Selv om der er flere
 grunde til ikke at fæste

 for
meget lid til det relativt 

lave skøn over S* fra 2
011—2013 (Scenarie 1

), kan det tænkes, at di
sse lave

skøn i nogen grad afsp
ejler en forringet evne t

il tilvækst i en underbes
tand på grund af

indskrænkninger i havi
sen. Hvis det er korrek

t, kan risikoen for en ne
gativ bestandstilvækst 

være

meget højere end anslå
et i Scenarie 2. Vores a

nalyser har ikke omfatt
et målrettede, konserva

tive
forudsætninger og kan

 derfor undervurdere de
n fremtidige effekt af in

dskrænkninger i havise
n.

Sådanne risici kan redu
ceres gennem en forsig

tig tilgang til fangstforva
ltning.

Simuleringer af Forvalt
ningsmål 1 (opretholde

 en relativt stabil under
bestand) viste, at
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dette mål formentlig ikk
e kan nås på hverken m

ellemlang eller lang sig
t på grund af det

fremskrevne fald i K, so
m vil betyde en nedgan

g i underbestanden uan
set fangstniveauet.

Simuleringerne viste og
så, at Forvaltningsmål 

3 for underbestanden i
 BB (en nedgang på 30

 % i
løbet af 10-15 år) forme

ntlig ikke er mulig med 
den risikotolerance, JC

 har fastlagt. Den størs
te

nedgang i underbestan
den, der holdt sig inden

 for risikotolerance (me
d visse ansvarsfraskriv

elser —
se den fulde tekst), lå p

å ca. 25 % i løbet af 15
 år. Det forudsatte en k

ønssammensætning på
 1:1

mellem hanner og hunn
er i fangsten, et 5-årigt

 forvaltningsinterval og
 forbedret nøjagtighed 

i vitale
parametre på baggrund

 af fremtidige optælling
er af underbestanden. 

Med denne fangststrate
gi ville

man anlægge det nuvæ
rende fangsttal på 8,7 %

 (ca. 245 bjørne om åre
t) i en 5-årig periode,

hvorefter en ny optællin
g af underbestanden vi

lle være tilendebragt og
 fangsten beregnet på 

ny. I

løbet af en 15-årig peri
ode vil det være nødve

ndigt at reducere fangs
ttallet hurtigt i takt med

, at
underbestanden blev re

duceret. Resultaterne t
yder på, at hvis man fo

rsøger at nedbringe en
 forvaltet

underbestand med en 
næsten optimal, status

afhængig tilgang - for e
ksempel ved at lægge 

et fast
niveau for fangst af 245

 bjørne om året uden n
y optælling af underbes

tanden - vil det være

forbundet med en høj s
andsynlighed for voldso

m rovdrift på hanner og
 udryddelse efter 15 år

.

Kane Bassin For underbestanden i K
B omfattede fremskrivn

ingen en variation i K fr
a år til år, men ingen

faldende tendens, hvilk
et afspejler data, der vi

ser, at indskrænkninge
r i havisen i området m

ed
flerårig is i KB kan have

 en positiv økologisk ef
fekt på kort sigt (f.eks. 

øget produktivitet i hav
et,

når systemet skifter til e
t system med sæsonm

æssige udsving i havis
ens udbredelse; SWG 

2016).
Ligesom i BB forudsæt

ter vi, at de skønnede o
verlevelses- og reprodu

ktionsrater for isbjørnen
e i

KB afspejler en underb
estand, der i dag funge

rer tæt på MNPL.

Vi vurderede to scenar
ier for de vitale parame

tre, som var forskellige
 i forhold til skønnede

overlevelsesrater for un
ge bjørne. I Scenarie 1

 anvendtes tidskonstan
te skøn af S* beregnet 

på

baggrund af fangst-/ge
nfangstdata for periode

n 1992—2014. I Scena
rie 2 anvendtes lignend

e skøn,
men med en ændret ge

nnemsnitlig værdi for S
* for bjørne, der var yng

re end eller lig med 2 å
r

gamle, for at reproduce
re den skønnede stigni

ng i underbestanden fr
a 224 bjørne i 1990’ern

e til 357

bjørne i 2010'erne (SW
G 2016). Vi anså Scen

arie 2 som den mest sa
ndsynlige afspejling af 

status

7|Side
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for underbestanden i K
B, fordi de uændrede s

køn af S* for bjørne un
der 2 år eller derunder 

var lave
(skøn på tværs af alder

sklasserne var 0,45—0
,73) sammenlignet med

 andre underbestande 
med

tilsvarende reproduktio
nsrater og var forbunde

t med stor statistisk usi
kkerhed på grund af få

 data
(der blev f.eks. taget pr

øver fra mindre end 4 å
rsunger hvert år i perio

den 2012—2014). De t
al for

overlevelse, der blev a
nvendt i Scenarie 1, tyd

ede også på, at underb
estand i KB havde dårl

ig
demografisk status, ide

t den viste en ikke-ned
lagt bestandstilvækst p

å 1 % om året (A = 1,0
1 [SE =

0,04]). Denne lave tilvæ
kst stemmer ikke overe

ns med en række andr
e resultater for underbe

standen
i KB, herunder skønned

e stigninger i underbes
tandens størrelse siden

 1990’erne (SWG 2016
), den

sandsynligvis positive p
roduktivitet i havet i reg

ionen, nyere oplysning
er om sundhedstilstand

 og
reproduktion samt tilgæ

ngelig traditionel økolo
gisk viden.

Scenarie 2 for underbe
standen i KB viste en ti

lvækst i den ikke-nedla
gte bestand på 5 % pr.

år (A =1,05 [SE = 0,06]
). For en fangststrategi

 med SR = 0,94 (den a
nslåede status quo på 

grundlag
af genetiske data) ville 

en alderssammensætn
ing på basis af historisk

e fangstdata, et 15-årig
t

forvaltningsinterval, de
 nuværende fangsttal p

å op til 1,7 % og 1,1 %
 være i overensstemme

lse med
Forvaltningsmål 1 og 2

 med “medium” risikoto
lerance. Med “lav” risik

otolerance kunne

Forvaltningsmål 1 og 2
 ikke nås uden fangst p

å grund af variationer i 
graferne for underbesta

nden,
der skyldes høj usikker

hed i de vitale paramet
re. Hvis man anvender

 fangsttal på 1,1 % og 1
,7 % på

den nuværende underb
estand på 357, ville de

t aktuelt give fangsttal p
å 4—6 bjørne om året.

 Med
denne fangststrategi ku

nne det nuværende fan
gsttal opretholdes i en 

15-årig periode, hvoref
ter en

ny optælling af underbe
standen ville være tilen

debragt og fangsten be
regnet på ny.

I de næste 35 år kunne
 fangsttallet formentlig 

forblive stabilt eller øge
s på grund af en stabil 

eller
potentielt stigende K. F

angststrategierne ved d
en øvre grænse af diss

e tal var forbundet med
 en

sandsynlighed på op til
 17 % for rovdrift på vo

ksne hanbjørne og en s
andsynlighed på op til 3

 %
for udryddelse sammen

lignet med fremskrivnin
ger uden fangst i løbet 

af 35 år.

I Scenarie 2 var fangst
tallene, der understøtte

de forvaltningsmål for u
nderbestanden i KB,

lavere end det observe
rede fangsttal i periode

n 1998—2014, hvor un
derbestanden formentl

ig er
vokset (SWG 2016). D

enne uoverensstemme
lse skyldes primært en

 høj statistisk usikkerhe
d i skøn

af S* for bjørne på 2 år
 eller derunder, som ige

n er en følge af få prøv
er og relativt korte

undersøgelsesperioder
 for forskning i KB.

Hvis der blev opstillet a
lternative forudsætning

er for usikkerheder i sk
øn af S* for bjørne på 2
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år eller derunder (f.eks
. hvis disse skøn blev m

ere præcise, så de blev
 lige så præcise som sk

øn af
overlevelse for ældre b

jørne), ville nuværende
 fangsttal på mellem 2,

2 % og 2,8 % (8-10 bjø
rne pr.

är) være i overensstem
melse med Forvaltning

smål 1 med “medium” r
isikotolerance, såfremt

 man
fulgte en statusafhæng

ig tilgang med et 15-åri
gt forvaltningsinterval.

Hvis man betragter alle
 tilgængelige økologisk

 og demografisk data fo
r underbestanden i

KB, ville de nuværende
 fangsttal på op til ca. 2

,8 % (10 bjørne pr. år) 
formentlig ikke skabe e

n
negativ bestandstilvæk

st ved en statusafhæng
ig tilgang med effektiv o

vervågning. Det er mul
igt,

at de logistiske udfordr
inger ved at optælle un

derbestanden i KB kan
 være forbundet med b

esvær
med at fremskaffe nøja

gtige og præcise skøn 
over vitale parametre s

elv ved en øget

optællingsindsats. Vi fo
reslår derfor, at der udv

ikles en række økologis
ke og demografiske

parametre, der kan anv
endes til at overvåge s

tatus for underbestand
e, herunder nøjagtige

oplysninger om fangstt
al og -sammensætning

, produktivitet i havet, t
ilgængeligt habitat,

reproduktionsrater og s
køn eller indeks over s

tørrelsen på underbest
anden (ved hjælp af fly

tælling

eller fangst/genfangst). Resultaterne i denne ra
pport skal ses som et f

orsøg på at fremskaffe
 oplysninger og fungere

som vejledning til sene
re beslutninger i JC i fo

rhold til at fastsætte et 
passende niveau for fa

ngst i de

to fælles underbestand
e af isbjørne. Både BB

 og KB er udsat for lang
tidstendenser i udbrede

lse,
varighed og kvalitet af 

havishabitatet. Vores a
nalyser har afdækket fa

ngststrategier, som er b
eregnet

til at opretholde underb
estandens størrelse i n

ærheden af MNPL, ide
t de tager hensyn til æn

dringer i
K, og beregnet til at be

grænse fangstens nega
tive effekt på sandsynli

gheden for underbesta
ndens

beståen. Samtlige fang
ststrategier, der fremlæ

gges i denne rapport, f
orudsætter tilstedevær

elsen af et

samlet forsknings- og f
orvaltningssystem, hvo

r både det bæredygtige
 fangsttal og fangstnive

auet

justeres med mellemru
m på basis af nye viden

skabelige oplysninger f
ra optællinger af

underbestandene og a
ndre kilder. For både B

B og KB viser vores an
alyser, at kortere

forvaltningsintervaller o
g mere præcise data i v

id udstrækning kan ned
bringe risikoen for en n

egativ

effekt af en given fangs
tstrategi. En statusafhæ

ngig forvaltningstilgang
 er et effektivt værktøj t

il at
begrænse risikoen for r

ovdrift og samtidig fast
holde mulighederne for

 brug. Dette er især vig
tigt,

hvis indskrænkningern
e i havisen på nuværen

de tidspunkt har en øko
logisk indvirkning på is

bjørne,



Vurdering af fangst for 
Baffinbugten og Kane E

ndelig rapport til Den fæ
lles Kommission (2017

)

hvilket kan være en ind
ikation på en negativ d

emografisk effekt i frem
tiden (BB), eller hvis m

an
vælger en mindre kons

ervativ fangststrategi, n
år de skøn over vitale p

arametre, der er tilgæn
gelige i

dag, er forbundet med 
høj usikkerhed og ikke 

er i overensstemmelse
 med en række andre r

esultater
(KB). Fangststrategier,

 der ser ud til at være b
æredygtige for de næs

te tre isbjørnegeneratio
ner ved

en statusafhængig tilga
ng, kan resultere i en u

dvanding eller udrydde
lse af underbestanden 

ved en
tilgang med faste fangs

ttal, som nedlægger de
t samme antal bjørne h

vert år uden revurderin
g.

Ud over løbende, perio
diske optællinger med 

henblik på at skønne s
tørrelse og vitale

parametre for underbes
tandene anbefaler vi hy

ppigere, men mindre in
tensiv overvågning af

havishabitatet, bevæge
lsesmønstre og habitat

anvendelse, sundheds
tilstand og reproduktion

sindeks

baseret på forskning og
 fangstdata samt traditi

onel økologisk viden. D
et er også nødvendigt a

t
udføre konstant genetis

k overvågning af fangs
ten for at finde genetisk

 mærkede dyr og forbe
dre

nøjagtigheden af fangs
trapportering. Systema

tisk analyse af alle fang
stdata, især af underbe

standen i
BB, kan måske give yd

erligere skøn over fang
sttal og andre demogra

fiske parametre. I de år
, der

ligger mellem planlagte
 optællinger af underbe

standen, kan disse ove
rvågningsprogrammer 

udgøre
et værktøj, der kan opd

age pludselige skift i m
iljøbetingelser eller stat

us for en underbestand
, der

kunne nødvendiggøre 
en ændret fangststrate

gi (f.eks. afkortning af f
orvaltningsintervallet). 

Samtidig
kan disse overvågnings

programmer fremskaffe
 oplysninger, der er af a

fgørende betydning for

udformning og impleme
ntering af løbende optæ

llinger af underbestand
en. Vi foreslår, at man 

i
fremtidige optællingspr

otokoller for underbesta
ndene overvejer at anv

ende integrerede

populationsmodeller, s
om kan analysere data

 fra mange forskellige k
ilder (f.eks. forskellige f

ormer
for forskning, jagt og tra

ditionel økologisk viden
) i en overordnet ramm

e og potentielt forbedre

skønnet af den overord
nede status for underb

estandene.

For underbestandene i
 BB og KB tyder kønsfo

rdelingen i fangsten i d
e seneste tiår udført

som genetisk kønsbest
emmelse på et lavere a

ntal hanner i forhold til 
den rapporterede køns

fordeling

og forvaltningsmålet på
 et forhold mellem hann

er og hunner på 2:1. I d
e fleste af vores simule

ringer
gav en fangststrategi m

ed SR = 2 (i stedet for 
den lavere status guo-v

ærdi for SR) ikke et hø
jere

fangsttal, som kunne o
pfylde forvaltningsmåle

t. Det skyldes, at skøn 
af S* for begge underb

estande
var lavere for hanner e

nd for hunner, og at hu
nner for nuværende ud

gør ca. 70 % af uafhæn
gige

bjørne. Hvis disse fakto
rer kombineres med en

 kraftig overvægt af han
ner i fangsten, vil de i m

ange

tilfælde føre til en volds
om udvanding af voksn

e hanner i vores simule
ringer, hvilket ville få en
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negativ effekt på reprod
uktion og øge sandsyn

ligheden for udryddelse
 på grund af Allee-effek

ten i
parringssystemet. Diss

e resultater modsiger ik
ke den bevaringsmæss

ige værdi af kønsselek
tion i

fangsten af isbjørne. D
e viser snarere, at en u

dvanding af hanner kan
 blive en fremtidig

bevaringsmæssig fakto
r for underbestandene 

i BB og KB. I lyset af de
n nuværende regulerin

g af

fangsten i Canada (Nu
navut), der er baseret p

å en kønsfordeling mel
lem hanner og hunner 

på 2:1, er
det vigtigt at undersøge

 dette emne yderligere 
og især de lavere skøn

 for hanbjørnenes over
levelse.

Vores resultater med d
e skæve kønsfordeling

er i begge underbestan
de trods en overordnet

 fangst,
der ikke nødvendigvis s

elekterer skarpt, tyder p
å, at disse lavere overl

evelsesrater kan være

biologisk funderet. Det 
er nødvendigt samtidig

 at overvåge kønsforde
lingen i fangst, køn- og

aldersfordeling i underb
estanden og fødselsint

ervaller for kuld for at k
unne fastslå, hvorvidt

nedgangen i antallet af
 hanbjørne kan få en n

egativ effekt på reprodu
ktionsraten for

underbestandene i BB 
og KB.
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Skema over aflivninger
 af isbjørn i nøgdret/nø

dværge 2007-2024:

Sted 2007 2008 2009 2
010 2011 2012 2013 2

014 2015 2016 2017 2
018 2019 2020 2021 2

022 2023 2024 Total
Ilulissat 1 1 Ittoqqortoormiit 3 1 1 4

 1 2 2 14
Kangerlussuaq 1 1 Kangaatsiaq | 3 3 Mestersvig 1 1 Nanortalik 3 | 1 2 2 1 1

 10
Narsaq 3 1 1 1 6 Nationalparken 2 1 1 2

 6
Nuuk 1 1 3 5 Qaqortoq 1 3 4 Qeqertarsuaq 1 1 Qeqqata : | 1 1 Qaanaaq 1 1 6 2 10 Sermersooq 2 2 Tasiilaq 1 1 3 1 : 2 8 Upernavik 1 4 1 6 Aasiaat 1 1 2 Ikke opgivet 10 2 12 Total 9 10 6 1 3 10 3 2

 13 6 l 9 1 5 0 3 2 9 93

Kilde: APN: 2024 er for
eløbige tal. Der afvente

s data om Kangerlussu
aq, hvor i alt 2 isbjørne

 blev aflivet indenfor de
 sidste 5 år.


