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Forslag til forespargselsdebat om hvordan man kan ggre arbejdet mere lukrativ, saledes soci-
ale ydelser ikke leengere hindrer tilbagevendingen til arbejdet?
(Medlem af Inatsisartut Anthon Frederiksen, Partii Naleraq)

Fra Siumut skal vi hermed fremkomme med falgende bemarkninger.

Siumuts grundleeggende malsatning er, at enhver borger i landet skal kunne opretholde sit eget liv
og derfor via eget arbejde, have som ansvar overfor samfundet, at forsgrge sig selv og sine
nermeste, safremt det saledes skulle vare ngdvendigt, at bruge en del af sit liv pa, at indhente
fornyede kreefter hertil, skal der skabes de ngdvendige rammer herfor, ikke mindst for at sikre, at
livet kan fortszette med et sa fyldigt og godt et indhold som muligt, og derigennem kunne genoprette

sin forsgrgerpligt overfor samfundet.

Ligesom forslagsstilleren ogsa har stillet sit debatopleeg op, s&a mener vi, at arbejde skal kunne
betale sig, og hvis dette skal opnas som et mal, sa skal samfundet kunne levere det nadvendige antal
varige arbejdspladser, samtidig med, at samfundet ogsa til stadighed skal skabe de ngdvendige
rammer for, at der skabes en acceptabel velfeerd, der som udgangspunkt ikke skal veere mindre end i
dag, og da det er ngdvendigt, at alle der kan arbejde, skal have mulighed herfor, kommer vi ikke
udenom, at det skal kunne betale sig at arbejde, men dette kreever en reform, hvilket vi ikke kommer

udenom.

Forslagsstilleren kommer endvidere i sit opleeg ind pd, at hvis det skal kunne betale sig, at arbejde,
sa skal der udfra hans argumentation endres i de forhold, der eksisterer omkring social
understattelse og takstmaessig hjeelp, idet disse ordninger efter hans mening, er en stopklods for, at
komme ud pa arbejdsmarkedet igen. Samtidig er den lovgivning vi i dag bruger, udarbejdet her i
Inatsisartut og kan derfor ogsa endres igen her — ud fra de negdvendige vurderinger, hvorfor, at vi
takker forslagsstilleren for hans forslag til forespargselsdebat, idet der ikke skal herske tvivl om, at
hvis den geeldende social lovgivning er en hindring for, at fa folk i arbejde, sa skal lovgrundlaget

@ndres.



Selv om vi alle ved og selv kan konstatere, at der indimellem er stor ledighed i vores land, sa har vi
det store paradoks tet inde pa livet, at der samtidig er mangel pa arbejdskraft indenfor visse
virksomheder, faktisk har det visse steder veeret et tilbagevendende problem, hvorfor vi ikke
kommer udenom, at nar vi snakker overgangen eller transitionen mellem, at veere ledig og skulle i
arbejde, sa er det serdeles vigtigt, at der skal skabes talelige og bedre forhold pa arbejdsmarkedet,
og som sagt, hvis der er stopklodser eller hindringer i lovgivningen, sa er det vores pligt, at rydde
disse af vejen eller mindske disse sa meget som muligt, thi der er vel ingen lovgivning, der er
iveerksat blot for lovens egens skyld og skal gelde i al evighed, tveertimod, sa vil enhver hindring
for, at fa flere folk i arbejde, blot skulle lgses, hvorfor det er vores opgave, at skabe rammerne for,
at gleeden ved at ga pa arbejde, kan genfindes og forholdende kan tilpasses, til de forhold som er
geldende i dag.

Som det er bekendt, sd udbetales der sociale ydelser ved opstaet ledighed ud fra Inatsisartut
forordning, ligesom der er sagsgange og procedurer der falges, endvidere er det klart angivet i
forordningen, hvordan beregningen af stotte skal foretages. Endvidere findes der pa baggrund af
Inatsisartut forordning takstmaessig hjeelp, ved kortere tids ledighed, ligesom der er forskellige
forordninger, hvor dog nogle af bestemmelserne, der tager udgangspunkt i folks eget ansvar for, at

give oplysninger til det offentlige, er uforstaelige eller uklare for mange.

Med andre ord er der enkelte forordninger, der er uklare eller svaere at forsta og sette sig ind i, her-
under Landstingsforordning nr. 5 af 1. juni 2006 om arbejdsmarkedsydelse, hvilket bl.a. ses i § 14
omkring tilbagebetaling; nar en person, der modtager arbejdsmarkedsydelse, far udbetalt en erstat-
ning eller lignende, der daekker samme tidsrum og samme formal, som den udbetalte arbejdsmar-
kedsydelse, hvor man kunne fa den opfattelse, at kommunalbestyrelsernes administrative enheder
tager deres beslutninger om, hvem der skal tilbagebetale hvad, men hvor det er de faktuelle data
omkring den enkelte person, der er afgerende for hvorfor og hvor meget der skal tilbagebetales, idet
dette allerede er beskrevet fyldestgagrende i forordningen og derfor er geeldende ved lov.



Hvis der skal foretages de ngdvendige endringer her, vil det derfor veere ngdvendigt, at stille
forslag herom, men som forslagsstilleren ogsa papeger, mener vi ligeledes, at tiden er kommet til, at
fa foretaget de ngdvendige tilpasninger, hvilket vi derfor kun kan stette op om.

Hvis de beskrevne barrierer i de sociale bestemmelser omkring arbejdsmarkedsydelser, saledes skal
fjernes, ma og skal forordningen tilpasses - envidere er det jo saledes, at arbejdsmarkedsydelsen
efter forordningen stopper pracis den dag, hvor du begynder at arbejde, hvor man maske skulle
overveje, at skubbe arbejdsmarkedsydelsen frem til farste lgnudbetalingsdag, hvorved man —

selvom behovet for arbejdsmarkedsydelse er opfyldt, maske kan motivere flere i arbejde.

Endvidere er der folk, der trods, at de har faet anvist arbejde, nagter at tage herimod, hvilket kan
tyde pa, at vores regler herom er for slappe i praksis og, at man herefter blot vealger ledigheden
fremfor at tage et arbejde, hvorfor, at det er ngdvendigt, at fa strammet op heromkring, saledes, at

det bliver sveerere, at kunne sige fra ved arbejdsanvisning.

Forordningen giver kommunalbestyrelsen fuldmagt til at handle i disse spgrgsmal, hvorfor, at
kommunerne er medansvarlige omkring, at det Aabenbart er for let, at fa udbetalt
arbejdsmarkedsydelserne, idet det jo allerede via forordningen er klargjort og besluttet, at folk der
har faet anvist arbejde, skal have en gyldig grund til ikke at ga pa arbejde, hvorfor den opstramning
der skal foretages, skal ske ved en justering af rammebetingelserne, hvilket vi hermed opfordrer

Naalakkersuisut til, at se naermere pa.

Med disse bemarkninger har vi hermed taget stilling til medlem af Inatsisartut Anthon Frederiksens
forespgrgselsdebat og tak i gvrigt for det.

Jens Immanuelsen, Siumut



