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Forslag til: Inatsisartutlov nr. xx af xx. xxx 2017 om bortfjernelse af skibe oq vrag i havne

(Medlem af Naalakkersuisut for Kommuner, Bygder, Yderdistrikter, Infrastruktur og Boliger)

Forslag til Inatsisartutlov nr. xx af xx. xxx 2017 om bortfjernelse af skibe og vrag i havne

kommenteres pa vegne af Partii Naleraq saledes:

Indledningsvis finder vi det &rgeligt, at Naalakkersuisut ikke har preeciseret neermere m.h.t.
havnemyndighedsomrader til den af KANUKOKA efterlyste praecisering vedr. fordeling og

oprisning af sagsomrader i forbindelse med hgringen, men blot henviste til lov om havne.

Netop fordi man i havneomrader, hvor man har travlt til dagligt - ikke altid kan se, hvem der har

myndighed og ansvar over og pa hvilke steder ?

I lovforslagets almindelige bemaerkninger fremgar oplysninger, som hidrgrte fra undersggelser i

2009, som vi mener nu er foreeldede.

Vi mener ogsa at denne her sag koordineres til relevant eksisterende sag, netop fordi vi ved, at man
allerede for flere ar siden via finansloven har afsat gkonomiske midler til ophugning af fartgjer.

For ophugning af fartgjer er der til finansloven for 2015 afsat 7 mio kr og 7 mio kr. til
overslagsarene, men der blev kun brugt 500.000 kr i 2016, medens der var afsat 12.504 mio i 2017

med forslag om, at afsette 5.250 mio til 2018 og i overslagsarene.
Til finanslovsforslaget for 2018 fremgar falgende:

”Hensigten med neervearende hovedkonto er ogsa, at der bliver tilfart midler til ophugning af

fartgjer for at lette en kapacitetstilpasning af det kystneare fiskeri.



De afsatte midler kan benyttes til ophugningsstatte af foreeldede fartgjer i det kystnaere fiskeri.
Ophugningsstetten er bestemt til fartgjer i det kystneere fiskeri, der har en alder over 25 ar, saledes
at fartgjer der er omkostningstunge i vedligeholdelse og relative arbejdsintensive kan blive udtaget
af fiskeriet.

Naalakkersuisut kan bestemme de narmere regler herunder om ansggninger, betingelse for tilskud,

beregning af starrelse og udbetaling af tilskud.

Naalakkersuisut har nedsat et udvalg, der skal treeffe administrative afgarelse i sagerne, der

vedrerer ophugningsstetten”.

Vi kan se, at der for finansloven 2016 afsatte midler pa 7 mio kr kun er brugt 0,5 mio kr. af disse.
Man kan maske spgrge, hvorfor der kun var brugt 0,5 mio og ikke alle afsatte midler, trods der var

mange fartgjer, der skal ophugges.?

Ifglge viden vi hidtil har indhgstet og hart, star det klart, at reglerne om stgatte til ophugning er for
’stive” 0g ikke i overensstemmelse med hensigten. Fordi ophugning af et udtaget fartej ved brug af

ovennavnte midler kun kan gennemfares ved &ndring af reglerne.

Vi mener, at reglerne vedr. ansggning om ophugningsstatte bar &ndres og at statten ikke registreres
som indtagt, sdledes ejeren af fartgjet, som maske er i gkonomiske vanskeligheder, som falge af

statten ikke far yderligere problemer.

Men vi vil ogsa have mere indgaende undersggelse af andre muligheder som forsikringsforhold. For

det er pakreevet, at et fartgj skal vere forsikret, sa leenge den er i brug.

Det er kendt; eksempelvis et fiskefartgj til en veerdi af 0,5 mio forsikres til et af
forsikringsselskaberne til en preemie svarende til 4,5 % af fartgjets veerdi — svarende til kr. 22.500
deraf betales 0,65 % svarende til kr. 3.250 af landskassen til forsikringsselskabet. Vi forstar slet
ikke, hvorfor landskassen skal betale 0,65 % til forsikringsselskabet ? Hvorfor vi kraever

Naalakkersuisut gar rede herfor.

Afslutningsvis finder vi det fra Partii Naleraq interessant at undersgge, hvorvidt man i forbindelse

med tegning af forsikring pa et fartgj ikke kan inkludere ophugning i forsikringen.
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Med disse bemarkning indstiller vi sagen til behandling i relevant udvalg inden anden behandling.

Anthon Frederiksen



