15.03.2017 FM 2017/131
Bilag 3
Hgringssvarnotat

| det fglgende behandles hgringssvarene og de forslag til &ndringer, der er indkommet under
den anden supplerende hgring af dette forslag til Inatsisartutlov i perioden 9. december 2016
til 13. januar 2017.

Baggrunden for denne anden supplerende hgring er, at der i flere af de modtagne haringssvar
fra den farste supplerende offentlige haring af forslaget blev givet udtrykt for et behov for
yderligere tid til stillingtagen til forslaget og udarbejdelse af fyldestgarende hgringssvar.
Denne anden supplerende offentlige hgrring er en imgdekommelse heraf.

Det skal bemaerkes, at hgringssvarene er gengivet i deres helhed og besvaret i relevant om-
fang.

Departementets besvarelser er anfart i kursiv.

1) IMAK

Hgringssvar vedr. Supplerende hgring vedr. Forslag til Inatsisartutlov om statte til bgrn og
unge.

IMAKS bestyrelse har drgftet det modtagne forslag og har falgende bemeerkninger;
Indledningsvis skal IMAKS bestyrelse henvise til tidligere afgivne hgringssvar.
Generelle bemerkninger til lovforslaget:

IMAKS bestyrelse mener, det er positivt, at man med det nye lovforslag, laegger veegt pa det
opsggende arbejde, at man har indarbejdet hele familiens og netverkets ansvar omkring udar-
bejdning af lgsninger omkring barnet/ den unge samt kommunen skal sende skriftlige kvitte-
ringer nar en underretning er modtaget.

Bemarkninger til de enkelte bestemmelser:

Kap. 2, § 7, stk. 3; Sadan som bestemmelsen star formuleret i lovforslaget i sin nuveaerende
form, mener IMAKS bestyrelse fortsat, at bestemmelsen strider mod grundloven. Den konkre-
te formulering gor, at kommunalbestyrelsen fra dag et, nar der er truffet beslutning om en §
45 undersggelse, mod forevisning af legitimation kan tiltvinge sig adgang til et hvert hjem
uden en retskendelse. Efter bestyrelsens opfattelse er det et meget indgribende tiltag i forhold
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den enkelte borgers retssikkerhed. IMAKS bestyrelse er fortsat af den opfattelse, at nar kom-
munalbestyrelsen skal have adgang til et hjem, skal det ske med deltagelse af de rette myn-
digheder og efter retskendelse herom, med mindre det kan godtgares, at der er overhangende
fare her og nu i forhold til barnets tarv.

Svar: Af grundlovens § 72 fremgar det, at boligen er ukraenkelig. Husundersggelser, beslag-
leggelse og undersggelse af breve og andre papirer samt brud pa post-, telegraf- og telefon-
hemmeligheden ma, hvor ingen lov hjemler en seregen undtagelse, alene ske efter en rets-
kendelse.

Henset til at forslagets § 7, stk. 3 direkte hjemler en sddan seregen undtagelse, findes be-
stemmelsen efter departementets vurdering ikke at stride mod grundloven.

Kap.7; IMAKS bestyrelse mener, at tiltaget omkring de forskellige statteforanstaltninger er af
vaesentlig betydning og ser derfor positivt pa bestemmelserne, dette forudsatter dog, at den
der skal koordinere disse statteforanstaltninger f, eks, familieradslagning har de ngdvendige
kompetencer, hvorfor der skal tilbydes kurser og afszttes de ngdvendige ressourcer hertil.

Svar: Bemarkningen vil indgd i det videre forlgb med implementering af loven, herunder ud-
arbejdelsen af bekendtgerelser og vejledninger.

Efteruddannelse vil ligeledes blive en hgjt prioriteret del af implementering af loven. Der vil i
denne forbindelse blive udbudt efteruddannelse til socialradgivere og i vid udstraekning sags-
behandlerne med henblik pa at opkvalificere disse.

2) MIO

Bornetalsmanden har den 9. december 2016 modtaget 2. supplerende hering til lovforslag om
statte til bern. Bernetalsmanden takker for svar pé de tidligere heringssvar til lov om stette til
barn af 27. juni 2016 samt 9. september 2016. Bgrnetalsmanden vil igen udtrykke sin glaede
over lovforslagets forméalsbeskrivelse, hvoraf det fremgér, at forslaget er til for bl.a. at sikre
berns rettigheder, herunder at bern med serlige behov opnar den stette, de har behov for.

Bemeerkninger til lovforslaget

Foraeldre- og barneansvar

Som det fremgér af heringsvar af 9. september 2016 stiller Bornetalsmanden sig kritisk 1 for-
hold til den nye § 25 vedr. Bgrneansvar. Bgrnetalsmanden er enig i, at rettigheder har en an-
svarsside (jf. svar pa heringssvar s. 11), men mener dog, at en bgrnesamtale som udgangs-
punkt aldrig ber udelukke en foraeldresamtale og ikke kun udelukke muligheden for en for-

®ldresamtale”. Dette grundet i foreldreansvaret til barn med adferdsproblemer eller negativ
adfeerd.



Svar: En samtale om bgrneansvar med et barn efter § 25, nu § 24, udelukker ikke kommunal-
bestyrelsens mulighed for at holde en foraeldresamtale med foreeldremyndighedsindehaveren,
jf. 824, nu § 23.

Barnebisidder

Barnetalsmanden (Meeqqat Illersuisua) vil endnu engang opfordre til, at man pa grenlandsk
benytter navnet "Najorti” for bernebisidder. Najorti er den eksisterende betegnelse for barne-
bisiddere, der allerede arbejder med bisidderforlgb. Hvis man benytter

sen "meeqqanik illersuisoq”, vil man risikere, at Bernetalsmanden og bgrnebisiddere forveks-
les med hinanden. Dette vil ikke gavne nogle af parterne. Bgrnetalsmanden takker for mulig-
heden for lgbende at folge og kommentere pa lovforslaget.

Svar: Indarbejdet.

3) Institut for Menneskerettigheder

Departementet for Familie, Ligestilling, Sociale Anliggende og Justitsvasen har ved e-mail af
5. 0g 12. december 2016 anmodet om Institut for Menneskerettigheders eventuelle bemaerk-
ninger til departementets anden supplerende haring over forslag til Inatsisartutlov om statte til
barn.

Instituttet har tidligere afgivet hgringssvar den 1. juli 2016 til det oprindelige udkast til lov-
forslaget og den 30. august 2016 til et revideret udkast.

Instituttet finder overordnet, at neerveerende udkast indeholder en raekke vigtige forbedringer.
Instituttet finder det blandt andet positivt, at instituttets anbefaling om, at tidsrammerne for
Det Centrale Bagrnesagkyndige Udvalgs sagsbehandling fastseettes direkte i loven, er indar-
bejdet i udkastet.

Instituttet bemaerker, at instituttets anbefaling om, at det i loven udtrykkeligt ber fremga, at
barnet har ret til kontakt med sine forzldre, ikke er efterkommet, ligesom instituttets anbefa-
ling om, at der bgr tilfgjes en bestemmelse i loven om, at fagpersoner kan rette henvendelse til
Det Sociale Ankenavn, heller ikke ses at veere efterkommet.

Instituttet anser det for veaesentligt, at der i loven tilfgjes bestemmelser om disse to forhold og
fastholder derfor sine anbefalinger, der er uddybet i instituttets haringssvar af 30. august
2016.

Svar: Delvist indarbejdet. Barnets ret til kontakt til foraeldre er taget til efterretning ved ind-
arbejdelse i 8 46, stk. 4, ved tilfgjelse af nyt 3. punktum.

Anbefalingen om fagpersoners mulighed for at rette henvendelse til det sociale ankenavn er
ikke taget til efterretning. Offentlige myndigheder, der sidder inde med vigtig viden om ek-
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sempelvis manglende sagsbehandling eller darlig handtering af bgrnesager, har mulighed for
at kunne viderebringe denne viden ved en bekymringsskrivelse til tilsynsenheden.

4) NIISIP

Socialradgiverforeningen NIISIP har ikke yderligere kommentarer til lovforslaget.

5) SIK

SIK takker for muligheden for at afgive hgringssvar til den anden supplerende hgring vedrg-
rende forslag til inatsisartutlov om statte til bagrn.

SIK finder intentionerne bag lovforslaget stgtteveaerdige, herunder at forslaget har fokus pa en
tidlig indsats og forebyggelse, hvilket forhabentligt bl.a. vil medvirke til, at feerre bgrn frem-
over skal anbringes uden for hjemmet og at flere familier lever et harmonisk liv. SIK finder
det ogsa statteveerdigt, at rolle- og ansvarsfordelingen mellem de involverede myndigheder
tydeliggares i lovforslaget, og at der ved oprettelse af konkrete enheder i Selvstyret sker en
styrkelse af indsatsen omkring statte til bgrn og unge.

SIK finder det endvidere positivt, at lovforslaget pa en reekke omrader implementerer FN's
bgrnekonvention, herunder at barn betragtes som selvstaendige individer med en raekke ret-
tigheder, herunder barnets ret til at blive hert i egne sager.

SIK finder det herudover positivt, at lovforslaget indeholder krav om at plejefamilier skal ha-
ve en kommunal plejefamilietilladelse og plejetilladelse, for de kan agere som plejefamilie.
SIK kan endvidere tilslutte sig forslagets § 34, stk. 1, hvoraf det fremgar, at degninstitutioner
skal godkendes af Naalakkersuisut og have en driftsaftale. SIK skal 1 den forbindelse anfore,
at et af kravene for at opnd en sadan tilladelse og godkendelse ber vaere, at der foreligger en
overenskomst mellem arbejdsgiver og arbejdstager, som regulerer lgn- og ansattelsesvilkare-
ne pa degninstitutionen, siledes at de ansatte pi den enkelte institution arbejder under regule-
rede lgn- og ansattelsesvilkar.

SIK har ikke yderligere bemarkninger til forslaget.
Svar:
Ikke indarbejdet. Lovgivningsmaessigt tages der ikke stilling til, hvorvidt privatejede degnin-

stitutioner indgar overenskomst vedrgrende regulering af len- og anszttelsesvilkar med be-
stemte faglige organisationer.

6) Atorfillik Kattuffiat



AK takker for muligheden for at afgive hgringssvar til den anden supplerende hgring vedre-
rende forslag til Inatsisartutlov om stette til barn.

AK finder intentionerne bag lovforslaget stetteveerdige, herunder at forslaget har fokus pa en
tidlig indsats og forebyggelse, hvilket forhabentligt bl.a. vil medvirke til, at feerre bern frem-
over skal anbringes uden for hjemmet og at flere familier lever et harmonisk liv.

AK finder det ogsa stetteveerdigt, at rolle — og ansvarsfordelingen mellem de involverede
myndigheder tydeliggares i lovforslaget og at der ved oprettelse af konkrete enheder i Selv-
styret sker en styrkelse af indsatsen omkring stgtte til bgrn og unge.

AK finder det endvidere positivt, at lovforslaget pa en raekke omrader implementerer FN’s
bgrnekonvention, herunder at barn betragtes som selvstendige individer med en raekke ret-
tigheder, herunder barnets ret til at blive hert i egne sager.

AK finder det herudover positivt, at lovforslaget indeholder krav om, at plejefamilier skal ha-
ve en kommunal plejefamilietilladelse og plejetilladelse, for de kan agere som plejefamilie.
AK kan endvidere tilslutte sig forslagets § 34, stk.1, hvoraf det fremgar, at degninstitutioner
skal godkendes af Naalakkersuisut og have en driftsaftale. AK skal i den forbindelse anfare,
at et af kravene for at opna en sadan tilladelse og godkendelse bar vere, at der foreligger en
overenskomst mellem arbejdsgiver og arbejdstager, som regulerer lgn- og ansattelsesvilkare-
ne pa dggninstitutionen, saledes at de ansatte pa den enkelte institution arbejder under regule-
rede lgn- og anszttelsesvilkar.

AK har ikke yderligere bemarkninger til forslaget.

Svar: Ikke indarbejdet. Lovgivningsmaessigt tages der ikke stilling til, hvorvidt privatejede
dagninstitutioner indgar overenskomst vedrgrende regulering af lgn- og ansettelsesvilkar
med bestemte faglige organisationer.

7) KNIPK

KNIPK-s hovedbestyrelse har pA madet 5. januar 2017 besluttet at afgive falgende svar:
Safremt der skal veere kvalitet i arbejdet i henhold til lovbestemmelserne i forordningen og sa-
fremt formalet skal opfyldes af kommunerne pa rette vis, bar lovgiverne vare opmaerksom pa,
at det er ngdvendigt at begreense antallet af sagsbehandlernes opgaver i de store kommuner,
hvis de skal kunne udfgre deres arbejde pa en ordentlig made.

Pa trods af at socialradgivernes lgnninger er blevet forhgjet, bar antallet af sagsbehandlernes
opgaver begranses, safremt de skal udfare opgaven pa en ordentlig made.
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Forstaet pa denne made, hvis de store kommuner mangler gkonomiske midler til opnormering
af personalet, bar lovgiverne overveje evt. ydelse af tilskud i en overgangsperiode.

Farst derefter vil sagsbehandlerne fa starre mulighed for at udfgre forebyggende arbejde, altsa
udfare arbejde far problemerne opstar.

Svar: Ikke indarbejdet, men vil blive inddraget i den videre proces med implementering af lo-
ven.

8) Grenlands Erhverv(GE)

Gregnlands Erhverv (GE) har fglgende bemearkninger til inatsisartutlov om statte til bgrn og
unge.

Det vil vaere mere dekkende at benavne loven som “inatsisartutlov om stette til bern og un-
ge”, da loven omfatter eftervaern som stette til unge i alderen fra 18 til 23 ar.

Svar: Ikke indarbejdet, da lovens hovedfokus er pa personer, der ikke er myndige, da de end-
nu ikke er fyldt 18 ar. Bestemmelserne om eftervaern er alene indskrevet med henblik pa at
give mulighed for at yde hjeelp i overgangsperioden fra barn og voksen. Lovens hovedfokus
er saledes pa barnene.

GE har ikke yderligere generelle bemarkninger
Bemarkninger til de enkelte bestemmelser:

Ad 8 16, stk. 3
Der er et “om” for meget.

Svar: Indarbejdet.

Ad 817, stk. 4

GE er positiv over for at kommunerne forpligtiges til at videre give oplysninger til tilflyt-
ningskommunen, Men det bgr beskrives og uddybes, hvorledes fraflytningskommunen skal
forvalte/overfare oplysninger/sager, hvis en familie flytter uden for de skandinaviske lande,
hvor der er andre kommunale opbygninger og andre regler for videregivelse af personlige op-
lysninger. Dette bgr i den mindste beskrives i bemarkninger til lovforslaget.

Svar: Ikke indarbejdet, idet det ikke anses for muligt at redeggare for forholdene i alle ikke
skandinaviske lande.

Ad § 31



| loven star at Naalakkersuisut som en af de 3 betingelser skal give en ”godkendelse” i og
bemarkningerne til bestemmelser anvendes ”godkendelse” og tilladelse i1 flaeng. Det er GE
vurdering, at det er Kommunalbestyrelsen der treeffer afggrelsen om godkendelse af anbrin-
gelsen af barnet og hvis anbringelsen skal ske uden for Grenland krever det en tilladelse” og
ikke en godkendelse ” fra Naalakkersuisut.

Svar: Indarbejdet, ordet "tilladelse” erstattet med “godkendelse”.

Ad § 34
GE er indforstaet med, at Naalakkersuisut vil stille nogle krav til de institutioner, som
Naalakkersuisut indgar driftsaftaler med.

Bestemmelsen bgr omformuleres, saledes at Naakakkersuisut ikke skal godkende en selvejen-
de institution, men kan stille krav og betingelser for at indga i driftsaftale med institutionen.

Svar: Ikke indarbejdet, da det er af stor betydning at sikre en hgj kvalitet af de ydelser, der le-
veres til bgrn og unge anbragt pa dggninstitutioner og betalt af kommunerne. Godkendelses-

processen og reglerne for tilsyn af dggninstitutioner vil blive beskrevet neermere i bekendtge-
relsesform.

Ad § 36
Det kan overvejes at omformulere stk. 1, sa kolon undgas og nummer 1) udgar.

Svar: Indarbejdet, bestemmelsen samt bemarkningerne hertil er omformuleret.

Ad 8§ 37, stk. 4

Det bar overvejes, at preecisere at det bade er stk. 2 og stk.3, der ikke er geldende nar barnet
er i pleje hos den forzlder, der ikke har foreeldremyndigheden.

Svar: Indarbejdet, henvisning til stk. 2 er indsat i bestemmelsen.

Ad § 37, stk.7
“fremgar af” star to gange efter hinanden.

Svar: Indarbejdet.

Grgnlands Erhverv har ikke yderligere bemarkninger til forslaget.

9) Kriminalforsorgen



Under henvisning til departementets hagringsskrivelse af 9.december 2016 fremsendes hermed
falgende bemaerkninger til det reviderede lovforslag til Inatsisartutlov om stette til barn (Na-
noq 1D 4149108):

Kriminalforsorgen finder det positivt, at den af Kriminalforsorgen foreslaede formulering af
lovens § 36, stk. 2, nr. 3 omhandlende hvornar, der kan ske anbringelse pa en sikret afdeling
af en dggninstitution er indarbejdet i lovteksten.

Det bemarkes dog fortsat, at det bar fremga tydeligt af lovens § 36, stk. 3, at hvis retten har
truffet bestemmelse om, at et barn skal tilbageholdes i surrogat sa bar de sociale myndigheder
veere forpligtet til gjeblikkeligt at oprette et ad hoc anbringelsessted indtil der kan ske overfar-
sel til en sikret afdeling pa en dggninstitution, Det er undtagelsesvist forekommet, at retten
samtidig med beslutningen om tilbageholdelse af barnet i surrogat, har truffet beslutning om,
at tilbageholdelse skal ske i en af Kriminalforsorgens institutioner indtil der kan ske overfor-
sel til en sikret afdeling pa en dggninstitution. En sadan placering af et tilbageholdt barn er
ikke hensigtsmaessigt og bgr kun forekomme undtagelsesvis, da barn ikke bar vaere placeret i
anstalt sammen med voksne tilbageholdte og domfaldte, hvilket ogsd fremgér af 1 FN’s kon-
vention om Barnets Rettigheder. Det er derfor Kriminalforsorgens opfattelse, at de sociale
myndigheder bgr udarbejde planer for et ngdberedskab til brug for de situationer, hvor det ik-
ke umiddelbart i forleengelse af retsmgdet, trods politiets gentagne henvendelser til de sociale
myndigheder vil vaere muligt at overfgre barnet til fortsat tilbageholdelse pa en sikret af de-
ling pa en dggninstitution. Dette for at undga at bern tilbageholdes i anstalt, trods rettens be-
slutning om en surrogatanbringelse, selvom det alene er for en kort periode. Safremt et barn
tilbageholdes i en anstalt under Kriminalforsorgen sa bar dette altid vaere for den kortest mu-
lige perioden og under effektivt opsyn af socialfagligt personale fra de kommunale sociale
myndigheder.

Svar: Indarbejdet. § 3, stk. 3 er omformuleret saledes, at kommunalbestyrelser forpligtes til at
udarbejde en plan for et sddant ngdberedskab.

Slutteligt skal det naevnes, at Kriminalforsorgen gerne deltager i en tveersektoriel embeds-
mandsgruppe med henblik pa at udarbejde en bekendtgarelse for de sikrede afdelinger pa
dagninstitutioner samt deltager i en drgftelse af forholdene pa daggninstitutionernes de sikrede
afdelinger herunder specifikt Isikkivik.

10) Rastofdepartementet

Rastofdepartementet takker for hgringsanmodningen.

Rastofdepartementet har dog ingen bemaerkninger til den supplerende hgring af lovforslag om
statte til barn.



11) Departementet for Sundhed

Departementet for Sundhed takker for hgringsmuligheden vedrarende lovforslag om statte til
barn. Departement satter pris pd muligheden for at medvirke til bgrns velfeard.

Departementet for Sundhed har falgende kommentarer til lovforslaget.
§ 1: Anvendelsen af vendingen ", opnar de samme muligheder... " kan vere problematisk.
Svar: Ikke indarbejdet, § 1 er alene en formalshestemmelse.

88 10, 13 stk. 3: Hvordan har man sikret at dette holder sig indenfor rammerne udstukket i
persondataloven?

Svar: Af persondataloven, som sat i kraft for Grgnland ved kongelig anordning nr. 1238 af
14. oktober 2016, fremgar det af § 8, stk. 3, at forvaltningsmyndigheder, der udfgrer opgaver
indenfor det sociale omrade, ma videregive oplysninger, hvis videregivelsen er et ngdvendigt
led i sagens behandling eller ngdvendig, for at en myndighed kan gennemfare tilsyns- eller
kontrolopgaver.

De navnte bestemmelser anses derfor efter departementets opfattelse i overensstemmelse med
rammerne udstukket i persondataloven.

12) Departementet for Fiskeri og Fangst

Departementet for Fiskeri og Fangst har ingen bemerkninger til forslaget.

13) Qeggata Kommunia

Qeqgata Komunia mener at det er rigtig godt at eftervaern haves op til 23 ar og at der bliver
god tid til planleeggelse af hjemgivelser.

| forleengelse af § 37 vil det veere godt, anmoder kommunen om at der tilfgjes vedr. husstan-
dens starrelse ved vurderingen af tilkendelse af plejetilladelse, dette da nogen kan bo i ganske
sma lejligheder eller huse, der kun er beregnet til fa personer.

Svar: Ikke indarbejdet, men vil indgd i arbejdet med den kommende bekendtgarelse, der vil
blive udstedt med hjemmel i denne bestemmelse.



Endvidere at der tages urinprgver ved sundhedsundersggelser, fordi der opleves at nogle ple-
jeforzeldre undlader at fortzlle at de er brugere af hash, saledes at bgrn ikke anbringes i hjem
som har nogenlunde samme misbrug som foraldrene.

Svar: Delvist indarbejdet. Der er indfgjet et nyt nr. 2 i § 37, stk. 7, der giver hjemmel til, at
der kan udstedes regler for rusmiddelstest ved behandling af plejefamilietilladelser. Bemark-
ningen vil indga i arbejdet med den kommende bekendtgerelse udstedt med hjemmel i be-
stemmelsen.

| forhold til § 16, fremgar det ikke af bemaerkningerne hertil, at politiet er en del af dem med
skaerpede indberetningspligt. Derfor anmoder kommunen at politiet ogsa naevnes i bemaerk-
ningerne.

Svar: Ikke indarbejdet. Justitsomradet er et endnu ikke hjemtaget sagsomrade, hvorfor politi-
et ikke kan palaegges en skaerpet indberetningspligt i en Inatsisartutlov.

Hvem der afholder ledsagerudgifter ved besggsrejser skal gares klart i bekendtgerelsen.

Svar: Ved barn og unge vil ledsagerudgifterne til besggsrejser skulle afholdes af foreeldre-
myndighedsindehaverens kommune. Ved bgrn og unge med handicap vil det veere den anbrin-
gende kommune, der skal afholde udgifterne til besggsrejserne.

Selv om det fremgar i handleplanerne at man skal foretage hjemmebesgg ved anbringelse i
plejefamilie, ber der i minimum sta i bekendtgarelsen, hvor ofte der skal foretages hjemmebe-
s@g.

Svar: | bekendtgarelsesform vil det blive beskrevet, at kommunernes tilsynsforpligtelse vil
skulle omfatte hjemmebesgg, samt hyppigheden heraf.

Vedr. samtykke gnskes preecisering om § 43 og § 25 haenger sammen. | § 43 er der kommet
en god mulighed for at have samtale med barnet uden samtykke fra foraeldremyndighedsinde-
havere. Gaelder dette ogsa for § 25?

Svar: Indarbejdet. § 43 og § 25 haenger ikke sammen, og der kan saledes som udgangspunkt
ikke afholdes samtaler med barnet efter 8 25 uden samtykke fra forseeldremyndighedsindeha-
veren.

For at tydeliggere dette er § 43, stk. 1 @ndret, saledes at bestemmelsen alene omfatter kap. 8-
9, og bestemmelserne 8§ 24-25, nu 8§ 23-24 flyttes til kap. 7.

Ifelge § 21 kan der gives statteforanstaltninger til foreeldremyndighedsindehavere f.eks. i
form af familiekurser. Qeqgata Kommunia gnsker at der skal sattes fokus pa, hvilke former
for kurser der kan tilbydes familien fra Selvstyret. | forleengelse af det gnsker Qeqgata Kom-
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munia at der skal fokus pd hvordan “ressourcesvage” familier kan afthjelpe/rades til at komme
pa “’rette spor”.

Svar: Bemarkningen vil indgd i det videre forlgb med implementeringen af loven.

14) Den Centrale Radgivningsenhed
Den Centrale Radgivningsenhed har falgende bemaerkninger til forslaget om stette til barn;

1. Jf. 86, stk.1; Kan det praeciseres i bemarkningerne hvorledes man definerer som
akut?

Svar: Ikke indarbejdet. ”Akut” vil altid veere en pludselig opstdet begivenhed, som ik-
ke lader sig beskrive udtemmende. Herudover indeholder forarbejderne allerede en
overordnet beskrivelse af de situationer, der kan blive omfattet heraf. Bemarkningen
vil indga i udarbejdelsen af en kommende vejledning til loven.

2. jf. 87, stk. 3; hvorledes vil man udmgnte fuldbyrdelsen i praksis i forhold til bygder-
ne? Det kunne veaere en ide at medtage | bemarkningerne at man skal sikre et krisebe-
redskab i yderdistrikterne nar der er sager der ikke kan tale udsettelse; f.eks. nar der
har veeret tale om overgreb. Seksuelle overgreb og vold.

Svar: indarbejdet ved at kommunerne palegges at udarbejde en ngdberedskabsplan
for bgrn, der har varet udsat for vold eller overgreb, samt bgrn der har begaet per-
sonfarlig kriminalitet. Se endvidere bemarkningerne til hgringssvar nr. 9.

3. 89, stk. 2; der star kun *dggninstitutioner generelt. Hvorfor har man ikke skelnet mel-
lem de private og selvstyre ejede dggninstitutioner?

Svar: Ikke indarbejdet, da der skal fares tilsyn med samtlige degninstitutioner for
bgrn, unge og personer med handicap.

4. Mht. Det paedagogiske tilsyn i bemarkningerne: Der mangles mere forklaring ifm. Det
pad. Tilsyn. Forslag: i forbindelse med et tilsyn i en degninstitution, skal det huskes
at tilsynet skal tilretteleegges med gje for dggninstitutionens malgruppe, de enkelte be-
boers behov og husreglerne i dggninstitutionen.

Svar: Forholdet vil blive behandlet indgaende i den kommende bekendtggrelse samt
vejledning omhandlende dggninstitutioner, mv.
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5. 8§14, stk. 3: Den Centrale Radgivningsenhed kan efter arten af en opgave tildelt fra en
kommune fremkomme med generelle anbefalinger til en kommune.

Svar: Ikke indarbejdet.

6. 816, stk.1: Man bgr tage daginstitutioner med i opremsningen i bemarkningerne til
bestemmelsen.

Svar: Indarbejdet.

7. 819, stk. 3; vi vil anbefale at man afskaffer de ” 3 dage” og tilfejer ”inden 24 timer”.
Det er ikke en serlig god signalverdi at tillade at der kan ga op til hele 3 dage inden
man griber ind, ogsa selvom der star straks, er det forunderligt at man i § 29 stiller
krav om inden 24 timer og man stiller lempeligere krav til en handling efter en under-
retning.

Svar: Ikke indarbejdet. Kommunalbestyrelsen skal som udgangspunkt handle straks,
og skal senest efter 3 dage have iveerksat konkret stgtte. Kommunerne er derfor for-
pligtet til at have udarbejdet en plan for et ngdberedskab, saledes at barnet kan mod-
tage statte straks, men kommunen har fortsat 3 dage til at ivaerksatte den endelige fo-
relgbige stotte efter bestemmelsen.

8. §21, stk. 4, nr.1; at netvaerksmgder medtages efter familieradslagning.

Departementet har investeret i brugen af og implementering af Netveerksmgde som
metode pa landsbasis, er det derfor gnskeligt at n&evne netvaerksmgde som mulighed.
Brugen af netveerksmgde som metode er fordelagtigt og nyttigt metode til at forebygge
og lave tidligt indsats omkring barnets forhold, her kan man pa et tidligt tidspunkt
hjeelpe barnet som kan vise sig at have autisme, ADHD, adfardsvanskeligheder, udsat
for vold eller seksuelle overgreb. Det er sveert ikke at naevne netveerksmgde som en
mulighed indenfor stgtteforanstaltninger.

Svar: Indarbejdet.

9. 8§21, stk.4, nr.3; Efterskoleophold. 8§ 30, stk. 2, nr.4. Det er ikke hensigtsmaessigt at
anbringe uden for hjemmet til en efterskole, af unge som kan have szrlig behov for
omsorg eller pedagogiske rammer. Det anbefales at man medtager i bemaerkningerne,
at der skal veere tale om et barn eller ung der er staerk nok til at tage pa efterskole. Sa-
ledes det skal ske undtagelsesvist skal det sikres at den modtagende efterskole er god-
kendt til at modtage et barn der har serlige behov.
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10.

11.

12.

13.

14.

Det er noget andet at unge som er feerdigbehandlet som modtager efterveern som led i
udslusning, eller bor hos en plejefamilie kommer pa efterskole og kalde det eftervarn
og ikke anbringelse pa efterskole.

Svar: Ikke indarbejdet, da dette allerede fremgar tydeligt af bemaerkningerne til be-
stemmelsen.

Jf. 8 24: Generelt om foraldre ansvar: Vi vil anbefale at man i bemarkningerne til-
skriver: ” Ved samtale med forzldrene skal der anvendes samarbejdsfremmende me-
toder, ved udmgntningen af denne bestemmelse med en lgsningsfokuseret holdning.

Svar: Ikke indarbejdet, da dette allerede anses for at fremga af bemarkningerne.

Jf.§ 25. Man bgr vaere opmarksom pa at der kan vere forskel pa den adferd de enkel-
te bgrn udviser pa baggrund af graden af omsorgssvigt. Man skal saledes veere kleaedt
pa som sagshehandler til at mgde barnet.

Ift. fastsattelse af barnets alder med 12 ar til og med 17 ar barn fjernes, da det udeluk-
ker bgrn under 12 ar. CR har registreret bgrn under 12 ar som kan profitere og fa pe-
dagogisk nytte af samtale (brandstiftelser, barn som kraenker andre bgrn osv.). Ved at
fjerne aldersgraenserne, vil det ogsa betyde at man tager hensyn og respektere et barn
som individ, fordi den 10 -11 drige kan udvise fysisk modenhed, fx har lart at overle-
ve og Klare sig selv, og den 17 arige kan veere psykisk umoden fx som en 8 — 12 arig.

Svar: Ikke indarbejdet, da udgangspunktet for samtalerne vil veere et naturligt udviklet
barn i teenagearene svarende til 12-17 ar.

Jf 8 25: Vi vil anbefale at man medtager foreeldremyndighedsindehaver i teksten, da
det kan misforstas. Et barn kan jo ikke bare indkaldes til en samtale udenom foreldre-

ne.

Svar: Indarbejdet ved at bestemmelsen, nu § 24, er flyttet til kapitel 7, og § 43, stk. 1,
endret til alene at omfatte kapitel 8-9.

Jf. 8 30, stk. 3: Safremt sgskende til den 3 arige ikke er behandlingskraevende vil vi
anbefale at man medtager i bemarkningerne at man bgr tilgodese at sgskende forbli-
ver sammen ved samtlige anbringelser.

Svar: Indarbejdet i bemarkningerne.

i hht. § 31, stk. 2 vedr. anbringelse udenfor Grgnland.
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15.

16.

Hvis en kommune skal og bliver ngdsaget til at anbringe en ung pa efterskole i fx
Danmark, skal det veere et krav at efterskolen er godkendt at myndigheder som an-
bringelsessted. Tvivler dog pa at disse findes.

Svar: Den absolutte hovedregel er, at anbringelse skal ske i Grgnland, og § 31, stk. 2
er en undtagelse hertil. For at der kan ske anbringelse udenfor Grgnland, skal 3 be-
tingelser vaere opfyldt. Barnets behov kan ikke opfyldes i Grgnland, der findes ikke et
passende anbringelsessted i Grgnland, og der skal gives tilladelse hertil af Naalak-
kersuisut.

Ferst nar alle disse 3 betingelser er opfyldt, kan kommunalbestyrelsen traffe afgerelse
om anbringelse udenfor Grgnland, hvilket kan vere en efterskole, jf. § 30, stk. 2, nr. 4.
Kommunalbestyrelsen skal dog sikre, at den pagaldende efterskole er egnet samt god-
kendt til at modtage malgruppen, samt udarbejde en handleplan herfor.

Bestemmelsen er ikke til hinder for, at et barn, der er anbragt efter denne lov, kan ud-
nytte sin ret til at sage om at komme pa efterskole uden for Grgnland.

Tilskud til efterskoleophold i Danmark for elever, der er omfattet af de til enhver tid
geeldende regler om hjelp til personer med vidtgaende handicap eller anbragt uden
for hjemmet i henhold til de til enhver tid geeldende regler om hjeelp til bgrn og unge,
kan dog alene ydes, hvis efterskoleopholdet er godkendt af de hertil kompetente socia-
le myndigheder.

Safremt at barnet i denne situation har brug for behandling eller s&rlige paedagogisk
foranstaltninger, skal kommunalbestyrelsen sdledes godkende opholdet, samt sikre, at
den pageldende efterskole er godkendt til malgruppen, samt udarbejde en handleplan
herfor.

8 36, gnskes indfert en undtagelsesbestemmelse eller lignende, hvis en kommune bli-
ver ngdsaget til at anbringe et barn pa under 12 ar pa en sikret afdeling. CR har regi-
streret et barn som nu skal anbringes i Danmark, men som har et stort behandlingsbe-
hov.

Svar: Ikke indarbejdet, da anvendelse af en sikret degninstitution eller sikret plads til
en ung er en meget indgribende foranstaltning. Barnet bliver anbragt pa en instituti-
on, hvor dare og vinduer er konstant aflast. Barnet er saledes reelt frinedsbergvet og
har ikke mulighed for at forlade institutionen. Med anbringelse pa en sikret dggninsti-
tution er der dermed foretaget et vaesentligt indgreb i barnets frihed.

Med denne begrundelse gnsker man ikke at senke aldersbegransningen yderligere.

Jf 8 38: Vi vil anbefale at der udarbejdes bestemmelser vedr. begraensning/loft for

hvor mange en plejefamilie kan rumme plejebgrn. CR mener at det 6 plejebern er for
mange til en plejefamilie. Der skal selvfglgelig tages hensyn til saskende forhold.
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

Svar: Indarbejdes i bekendtggrelsesform.

Jf § 43: CR vil gerne anbefale at bestemmelsen flyttes til § 25, mest af paedagogiske
arsager. Vi skal alligevel alle fglge sagsbehandlingslovens forskrifter.

Svar: Ikke indarbejdet, da der er tale om to forskellige forhold. § 25 er et paedagogisk
veerktaj, mens § 43 er en formel sagsbehandlingsregel.

Jf 8 45, stk. 1: CR mener at det i bestemmelsen ber der laves en undtagelse, hvis nu
FM nagter at samarbejde omkring en undersggelse. Der gnskes at man beholder gel-
dende bestemmelse § 6, stk. 3 om undersggelser uden samtykke fra FM og unge der er
fyldt 15 ar.

Svar: Ikke indarbejdet, da lovteksten allerede giver mulighed for at udarbejde den so-
cialfaglige undersggelse uden samtykke fra foreeldrene. Forholdet er dog blevet uddy-
bet i bemarkningerne.

Jf 8 46, stk. 5 — 6. CR ensker at man flytter bestemmelsens ”Optages et barn eller en
ung under 18 ar, af sociale arsager, pa en dggninstitution, skal institutionen i samar-
bejde med kommunen, og sa vidt muligt foreeldremyndighedsindehaveren, udarbejde
en endelig handleplan...” fra Hjemmestyrets bekendtgerelse nr. 64 af 29. december
1994 om dggninstitutioner m.v. for bgrn og unge samt for personer med vidtgaende
handicap, jf 8 18. ordlyden skal selvfalgelig tilpasses.

Svar: Ikke indarbejdet. Bestemmelserne retter sig bade mod institutioner og plejefami-
lier, mens den foreslaede a&ndring alene retter sig mod dggninstitutioner.

Jf 8 49: CR vil gerne anbefale at man laver bestemmelse om forpligtelse til at en
kommune sender kvittering ved modtagelse af statusrapport. CR mener at en status-
rapport er en vigtig redskab til at vurdere om en handleplan skal @ndres og ligesadan
samarbejdet med FM skal &ndres ift. barnet.

Svar: Ikke indarbejdet, vil dog blive indarbejdet i en kommende bekendtgarelse.

Jf 8 50. at der efter Jf 23, indfares § 25 beslutning om bgrnesamtaler.

Svar: Ikke indarbejdet. Lovens § 25 er dog flyttet til kapitel 7 og 8§ 43, stk. 1 er &ndret,
saledes at der ikke leengere er tvivl om, at der skal foreleegge et samtykke fra foreel-

dremyndighedsindehaveren.

§ 51. Til bemarkningen, gnskes tilfgrt at kommuner skal sikre at personer som star in-
denfor foreninger har den forngdne bgrneattest pa hver enkelt medarbejder, sa som al-
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le andre der arbejder med bgrn. Samt at kommunen farer tilsyn med foreningens ar-
bejde, nar der fx er arrangementer for barn.

Svar: Ikke indarbejdet, da brugen af bgrneattester allerede er reguleret i Inatsisartut-
lov nr. 8 af 19. maj 2010 om pligt til at indhente barneattest, endret ved Inatsisartut-
lov nr. 7 af 3. juni 2015 om &ndring af Inatsisartutlov om pligt til at indhente bgrneat-
test.

23. Terminologier:

Personlig radgiver: Inummut siunnersorti (godkendt af Oqaasileriffik i 2014) Er vist ikke
leengere aktuel i herveerende lovforslag.

Aflastningsophold: Ogilisaallutik paarsisut

Barnebisidder: Meeggamut illersuisoq

Efterveern — Suliniutegarnerup malinnaaviginera (diskussion om den grgnlandske betegnelse
for efterveaern er ikke helt pa plads endnu, og vi gnsker ikke at benytte Oqaasileriffiks forslag
fra 2011 Ikiueqgissinnaannermut upalungaarsimaneq, da man mener at det far en helt an-

den betydning) CR vil gerne foresla Inuusuttunut 18-niit 23-nut ikiulinnut kaammattuivik

(er i sig selv positiv ment og lyder opmuntrende)

Professionel familiepleje — llaqutariit immikkut piumasagaatitalimmik paarsagartartut (god-
kendt af Oqaasileriffik i 2014)

15) Det Sociale Ankenavn
Det Sociale Ankenavns sekretariat har foruden de bemaerkninger, som fremsendtes ved farste
haring, falgende bemaerkninger til forslaget.

Generelt:

Det Sociale Ankenavns sekretariat finder, at forslaget i sin helhed fremstar som forbedret, set
i forhold til det farste forslag sendt i hering i perioden 26. Maj til den 30. Juni 2016.

Der er visse steder i bemerkningerne, hvor der ikke anvendes samme terminologi som i lov-
forslaget, eksempelvis side 62 vedrerende § 30, hvoraf det fremgér “tvangsanbringelser”. Det

anbefales at der anvendes samme termer i bemaerkningerne som i lovforslaget.

Svar: Indarbejdet, tvangsanbringelse erstattet med “anbringelse uden samtykke”.
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Det foreslas, at overskriften ’beslutningskompetance” i kapitel 2, 8 og 10 @ndres eller fjernes,
idet bestemmelserne omhandler kompetencer til at treeffe afgarelser.

Svar: Ikke indarbejdet. Det anses for mest overskueligt, at der anvendes underoverskrifter
igennem kapitlet for at give sagsbehandlerne et bedre overblik. For at dette kan lade sig gare,
er det ngdvendigt med en underoverskrift til de neevnte bestemmelser, for at opsatningen i
lovforslaget er i overensstemmelse med de Lovtekniske retningslinjer geldende for Grgnlands
Selvstyre.

Bestemmelserne er hjemmelsbestemmelser, der giver kommunalbestyrelserne hjemmel til at
treeffe afgarelser, hvorfor ordet beslutningskompetence anses for en deekkende betegnelse.

Det Sociale Ankenavns sekretariat skal anmode departementet om, at der i lovforslaget tages
stilling til, hvorledes situationer, hvor borgere har ansggt om eksempelvis en stgtteforanstalt-
ning far loven traeder i kraft og afggrelsen farst treeffes efter loven er tradt i kraft, skal be-
handles og tilsvarende hvor rekursinstansens pravelse af en afgerelse, truffet fer loven traeder
I kraft, foretages efter lovens ikrafttraeden.

Svar: Ikke indarbejdet. Lovens ikrafttreedelsestidspunkt anses for ufravigeligt i forhold til be-
handling af igangveerende sager. Dette betyder, at sager, hvori der farst treffes endelig afge-
relser efter lovens ikrafttreedelse, afgeres i henhold til nervaerende lov, med de fravigelser
der vil felge af sagens natur.

Ad 8 3, stk. 3:

Det findes at veere positivt med indfgrelsen af forpligtelsen til at udarbejde en bgrne- og un-
gepolitik samt beredskab til forebyggelse, tidlig opsporing og behandling af sager om om-
sorgssvigt mod (ber vare “af”’) bern, Det ber dog preciseres eventuelt i bemerkningerne,
hvad der menes med et beredskab og hvilke eventuelle krav et sadan beredskab skal opfylde.

Svar: Ikke indarbejdet. Bestemmelsen overlader et vidt skan til kommunalbestyrelserne til,
hvordan de vil udforme beredskabet under hensynstagen til de faktiske forhold. Naalakkersui-
sut har dog en tilsynsforpligtelse, som bl.a. indbefatter at sikre, at kommunens beredskab i
henhold til denne bestemmelse lever op til lovens krav.

Ad § 4:
Det Sociale Ankenavns sekretariat gnsker igen at ggre opmarksom pa, at det bar fremga af
lovteksten, at loven gaelder for alle bgrn, der opholder sig i Grgnland.

”(...) der modtager stotte efter lovgivning om stette til personer med handicap.” foreslas a&n-
dret til ”(...) uanset om disse modtager stotte efter lovgivning om stette til personer med vidt-
gaende handicap”.

Svar: Indarbejdet.
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Ligeledes bar dette rettes i bemarkningerne.

Det kan eventuelt uddybes i bemarkningerne vedrgrende § 4, stk. 2, at nar et barn anbringes
uden for Grenland, finder det pageeldende lands lovgivning anvendelse, herunder samspillet
med den grgnlandske lovgivning.

Svar: Indarbejdet.

Ad 8 5:

Bestemmelsen fremstar ubegrundet. Selvom der i Departementet for Familie, Ligestilling, So-
ciale Anliggender og Justitsveesens hgringssvarnotat er angivet en hensigt, er det ikke klart,
hvilket formal, bestemmelsen har her.

Svar: Ikke indarbejdet.

Ad§T7:

Det Sociale Ankenavns sekretariat gnsker igen at ggre opmarksom pa, at der er uoverens-
stemmelse mellem bestemmelsen og bemarkningerne (side 22-24). Som bemarkningerne er
formuleret, giver disse et bredere anvendelsesomrade, end det ses af forslaget.

Svar: Indarbejdet. Dele af bemarkningerne til stk. 1 er flyttet til de almindelige bemarknin-
ger.

Der bgr i lovforslaget indsettes en henvisning til retsplejelovens § 597, stk.3, jf § 632, stk.2,
tilsvarende det anfarte i hgringssvarnotatet.

Svar: Ikke indarbejdet, da dette fremgar tydeligt af bemarkninger, og Retsplejelov for Gran-
land kan under alle omstaendigheder finde anvendelse.

Ad 8 8, stk. 3:

Det fremgér af bemarkningerne (side 27):” Det kan for eksempel vare ved mistanke om
strafbare forhold begaet af plejeforaeldrene, for eksempel vold eller seksuelle overgreb.” Dette
findes at kunne (burde) danne grundlag for en &ndring af anbringelsesstedet og afsnittet bar
derfor preciseres.

Desuden findes det hensigtsmaessigt, at det i bemaerkningerne praciseres, at dette forhold til-
lige skal meldes til politiet i henhold til forslagets § 19, stk.4.

Svar: Delvist indarbejdet, eksemplet er fjernet, da de ma anses for misvisende og ville fare til
en &ndring af anbringelsessted og ikke blot skaerpet tilsyn.
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Ad § 11, stk. 3:

Det fremgar af bemaerkningerne (side 31): Det kan for eksempel veare ved mistanke om straf-
bare forhold begaet af personale for eksempelvis bedrageri, vold eller seksuelle overgreb
(....)” Se Det Sociale Ankenavns sekretariats bemarkninger vedrerende § 8, stk.3.

Svar: Indarbejdet, eksempler er tilpasset.

Ad 8 14, stk.1. nr. 5:
Kapitel 9 skal endres til kapitel 11

Svar: Indarbejdet.

Ad § 17, stk. 4:

Det fremgar af bestemmelsen: § 17, stk. 1-3finder tilsvarende anvendelse i forhold til en
udenlandsk kommune. Det er ikke sikkert, at andre lande anvender kommuner, derfor foreslas
det, at ”anden tilsvarende myndighed” anvendes i stedet.

Svar: Indarbejdet. "Eller anden tilsvarende myndighed” er tilfojet.

Ad § 18, stk. 2:
Bestemmelsen bgr e&ndres til, at Naalakkersuisut skal fastsette neermere regler.

Svar: Ikke indarbejdet.

Ad § 21:

Det foreslas, at det skrives ind i § 21, eventuelt § 21, stk. 2, at der skal udarbejdes en handle-
plan, som det tilsvarende ses i bestemmelserne § 23, stk. 2, § 27, stk. 2 og § 28, stk. 3. Pa nu-
veerende tidspunkt, hvor det alene fremgar af § 46, er der derfor en risiko for, at dette for-
glemmes ved stgtteforanstaltninger iveerksat efter § 21

Svar: Indarbejdet, saledes at der bade stilles krav om en socialfaglig undersggelse efter § 45
og udarbejdelse af en handleplan, jf. § 46.

Ad § 23, stk. 3:

Det foreslas, at det fremgar eksplicit af bestemmelsen, at kravet om, at barnet skal hares, ikke
kan fraviges. Dette for at sikre, at barnets rettighed til at blive hart overholdes, Det er bemar-
ket, at dette fremgar eksplicit af § 43, stk.1, men henset til forslagets kompleksitet og omfang
foreslas det, at dette fremgar af de enkelte relevante bestemmelser.

Svar: Ikke indarbejdet. Bestemmelsen er en akut bestemmelse, der giver mulighed for at fjer-
ne et barn hurtigt. Sidelgbende med at barnet fjernes akut, er kommunalbestyrelsen fortsat
forpligtet til at foretage de sagsskridt, der falger af stk. 2, herunder hgring af barnet mv.
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Ad § 24:
Det Sociale Ankenavns sekretariat finder det hensigtsmaessigt, at bestemmelserne om foreel-
drepalaeg og barnepalaeg ikke fremgar af det nye lovforslag og er @ndrede.

Det Sociale Ankenavns sekretariat finder imidlertid, at der en hgj risiko for, at bestemmelser-
ne i det nuvaerende forslag bliver illusoriske, Dette henset til de almindelige bemarkninger til
forslaget side 10, hvoraf det fremgar, at det ikke vurderes at have nye administrative eller
gkonomiske konsekvenser, idet samtaler ma blive holdt allerede i de navnte situationer. Der-
ved er der risiko for, at bestemmelserne ikke anvendes efter hensigten. Henset til omradets og
forslagets kompleksitet og omfang foreslas det, at bestemmelserne tages ud.

Safremt bestemmelserne opretholdes, foreslas det, at 88§ 24 og 25 flyttes til kapitel 6 eller ka-
pitel 7.

Svar: Delvist indarbejdet, bestemmelserne er flyttet til kapitel 7, jf. ovenfor.

Ad § 27, stk. 3:

Det foreslas, at det fremgar eksplicit af bestemmelsen, at kravet om, at barnet skal hares, ikke
kan fraviges. Dette for at sikre, at barnets rettighed til at blive hart overholdes. Det er bemaer-
ket, at dette fremgar eksplicit af § 43, stk.1, men henset til forslagets kompleksitet og omfang
foreslas det, at dette fremgar af de enkelte relevante bestemmelser.

Svar: Ikke indarbejdet. Bestemmelsen er en akut bestemmelse, der giver mulighed for at fjer-
ne et barn hurtigt. Sidelgbende med at barnet fjernes akut, er kommunalbestyrelsen fortsat
forpligtet til at foretage de sagsskridt, der falger af stk. 2, herunder hgring af barnet mv.

Af bemarkningerne fremgar flere steder eksempelvis tvang eller lignende. Det foreslas, at
dette e&ndres til anbringelser uden samtykke for ikke at skabe forvirring.

Svar: Ikke indarbejdet, bemcerkningerne til bestemmelsen indeholder ikke ordene “tvang eller

lignende”

Ad § 28, stk. 4:

Det foreslas, at det fremgar eksplicit af bestemmelsen, at kravet om, at barnet skal hares, ikke
kan fraviges. Dette for at sikre, at barnets rettighed til at blive hart overholdes. Det er bemar-
ket, at dette fremgar eksplicit af § 43, stk.1, men henset til forslagets kompleksitet og omfang
foreslas det, at dette fremgar af de enkelte relevante bestemmelser.

Svar: Ikke indarbejdet. Bestemmelsen er en akut bestemmelse, der giver mulighed for at fjer-
ne et barn hurtigt. Sidelgbende med at barnet fjernes akut, er kommunalbestyrelsen fortsat
forpligtet til at foretage de sagsskridt, der falger af stk. 3, herunder hgring af barnet mv.
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Ad 8 30, stk. 5:
Det foreslas, at bestemmelsen andres til ”’skal”, da det er meget vigtigt af hensyn til specielt
barnets retssikkerhed, at der er naermere regler og afgreensninger pa omradet.

Svar: Ikke indarbejdet, bekendtgerelse er dog under udarbejdelse.

Ad 8 37, stk. 3:

Bestemmelsen bgr omformuleres, saledes at det klart fremgar, om den finder anvendelse ude-
lukkende i de tilfeelde, hvor det vil vaere skadeligt for barnet, at barnet hjemgives eller flyttes
eller om den tillige finder anvendelse 1 de tilfelde, hvor det ’blot” vil vare bedre for barnet at
blive i plejefamilien.

Svar: Ikke indarbejdet, da situationen er uddybende beskrevet i bemarkninger til bestemmel-
sen.

Den nuverende formulering ma antages at veere i uoverensstemmelse med foreldremyndig-
hedsindehaverens-/havernes rettigheder.

Svar: Indarbejdet, begrebet "biologiske forceldre” er erstattet af ’’forceldremyndighedsinde-
haveren”.

Ad 8 37, stk.7:
“kan” ber @ndres til ’skal”, da det er et meget centralt omrade

Svar: Ikke indarbejdet, bekendtggrelse dog under udarbejdelse.

Ad 8 39, stk.1:
Det bor praeciseres, hvad der menes med offentlig tilskud” (som ber vare “offentligt”).

Svar: Indarbejdet, “offentlig tilskud’ er erstattet med “vederlag”.

Ad 8§ 39, stk. 4:
Et tilsyn efter § 8, stk.1 ma ogsa gelde privat arrangerede familieplejer uden tilladelse.

Bemerkningerne omhandler det personrettede tilsyn. Det giver anledning til forvirring

Svar: Ikke indarbejdet, forholdet er udferligt beskrevet i bemerkninger til 8 8, stk. 1 og § 39,
stk. 4.

Ad § 45, stk. 5:
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”(...) herunder efter lovgivning om hjelp til personer med handicap (...)” foreslas endret
til ”herunder efter lovgivning om hjelp til personer med vidtgaende handicap

Svar: Indarbejdet.

Ad § 55, stk. 1:
8§ 3 skal &ndres til § 30.

Svar: Indarbejdet.

16) Kommuneqarfik Sermersooq

§ 7 Fuldbyrdelsen

Det er fortsat utydeligt med hvilken legitimation kommunalbestyrelsen kan tiltvinge sig ad-
gang til borgerens hjem og dermed tilsidesatte hjemmets ukrankelighed. Det ber desuden de-
fineres 1 hvilke situationer hjemlen kan anvendes, siledes at kommunalbestyrelsen ikke til
hver en tid kan tiltvinge sig adgang til borgerens hjem.

Endvidere er der i bemaerkningerne navnt, at der ma tages hensyn til medarbejderens sikker-
hed. Men det ber tydeliggares, at kommunalbestyrelsen ikke forventes at udsette sig selv for
fare ved, uden sikkerhedsforanstaltninger at medtage et barn fra hjemmet uden samtykke. I
borgerens hjem er der storre sandsynlighed for en aggressiv adferd, ligesom der kan vere va-
ben 1 huset.

Hjemlen er konstruktiv i1 forhold til at gennemfere en anbringelse, som bergeren ensker at
undga. Det kan desuden fremskynde den socialfaglige undersogelse, at f4 adgang til hjemmet,
safremt borgeren ikke ensker at samarbejde. Men politiet ber vere tilstede 1 sddanne situatio-
ner som en forebyggende foranstaltning i forhold til alles sikkerhed og tryghed.

Svar: Bestemmelsen kan anvendes, ndr kommunalbestyrelsen har truffet beslutning om, at et
barn skal anbringes udenfor hjemmet uden samtykke fra forceldrene efter lovens § 28, samt
nar kommunalbestyrelsen har truffet afgorelse om, at der skal foretages en socialfaglig un-
dersagelse efter § 45, og det ma antages, at det er nodvendigt med adgang til boligen for at

afgore, om der er risiko for barnets trivsel, sundhed eller udvikling.

Handheevelse af socialudvalgs beslutninger vedrorende borns ophold kan gennemtvinges af
fogeden ved en umiddelbar fogedforretning ved magtanvendelse, jf. retsplejelov for Gronland

§ 631, jf §632.
Det er politiet, der skal fuldbyrde kravet, jf. retsplejelov for Gronland § 597, stk. 3.
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Der kreeves sdledes, at kommunens socialudvalg har truffet en beslutning om de ovenfor
neevnte forhold, samt at kommunalmedarbejderen ma kunne legitimere sig selv, f.eks. ved

medarbejderkort etc.

Med henblik pa medarbejdernes sikkerhed fremgar det af bemcerkningerne til bestemmelsen,
at kommunen bor sikre sine medarbejderes sikkerhed ved at have en procedure for, at politiet

bistar dem ved hdandhcevelse som et seedvanligt element i denne type sager.

§ 9 og 10 Tilsyn

KS er umiddelbart positivt indstillet overfor bedre tilsyn med degninstitutioner, idet vi ople-
ver et behov for bedre kontrol og mere specifikke krav til kvaliteten 1 anbringelserne, med
henblik pa at sikre barnets tarv og udvikling. KS vil derfor opfordre til at overveje tydelige
kvalitets krav i forhold til degninstitutionerne. Det kan dog ogsa here under Ltf. om degnin-
stitutioner af 1994.

KS finder ligeledes tilsyn med kommunerne positivt, idet det er en konstruktiv anledning til at
gennemga interne processer. Endvidere er det en vaesentlig mulighed for at kvalitetssikre
sagsgangene og ikke mindst hgjne borgerens retssikkerhed.

Det bemerkes, at Naalakkersuisut anerkender kommunalbestyrelsens ansvar for den enkelte
sag og dermed atholder sig fra at treeffe afgerelser, men henstiller / pdbyder en revurdering 1
de tilfeelde Naalakkersuisut finder det relevant.

Svar: Der vil blive arbejdet indgdende med kravene omkring kvalitet i forbindelse med udar-
bejdelse af bekendtgorelser pa omrddet.

§ 12 Den Centrale Radgivningsenhed

Det er en positiv mulighed for kommunerne for at fa rad og vejledning i1 forbindelse med
sagsbehandlingen af barnesager. Der er indgaet samarbejdsaftale mellem DCR og kommu-
nerne, hvilket definerer nogle generelle rammer for samarbejdet. KS savner dog fortsat mere
konkrete rammer for samarbejdet med DCR. Eksempelvis 1 forhold til deling af oplysninger
mellem DCR og Tilsynsenheden. Hvordan handteres de oplysninger DCR fér via supervision
af kommunernes medarbejdere? Eller hvis DCR skulle komme til at rddgive /sagsbehandle
forkert 1 en konkret sag, hvordan skal det handteres?

Svar: Ikke indarbejdet. Som udgangspunkt skal der gives samtykke fra borgeren, for en kom-
munalbestyrelse kan videregive personoplysninger, jf. §13,stk. 2. Kommunalbestyrelsen kan
dog, hvis sagens omstendigheder, herunder borgerens retssikkerhed, taler herfor, jf. § 13,
stk. 3, videregive personoplysninger. Bemcerkningerne til bestemmelsen beskriver uddybende,
hvorndr sddanne situationer kan opsta. Forholdet behandles derfor ikke ncermere i ncervee-

rende lovgivning.
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Oplysninger, som DCR fdr via supervision, skal behandles i overensstemmelse med personda-

taloven.

Ved forkert radgivning eller sagsbehandling ma dette behandles efter de almindelige erstat-

ningsretlige regler.

§ 21 Stetteforanstaltninger

Forvaltning for Bern, Familie og Skole (MIA) vil igen (jf. 1. heringssvar) papege det uhen-
sigtsmaessige 1, at der 1 bernelovgivningen abnes for stotteforanstaltninger, der rettelig horer
hjemme under offentlig hjelp. Der henvises til skonomisk hjalp, herunder huslejerestancer.
KS anerkender formalet med at forebygge anbringelser, men finder muligheden sardeles
uhensigtsmaessig 1 praksis. Borgeren far dermed endnu en mulighed for at fralegge sig ansvar
for sin privatekonomi ved at kunne sege to ’kasser” om hjalp til bl.a. huslejerestancer.

Den gkonomiske statte til barn ber vaere med direkte udgangspunkt 1 barnet, som eksempelvis
efterskoleophold (igen med udgangspunkt i et serligt behov), vintertej, mulighed for udvik-
lingsforlgb. En anden mulighed kan vere stotte til en ungdomsbolig, 1 det omfang det er mu-
ligt at skaffe en sddan. Unge under 18 kan ikke fa en bolig gennem INI eller Iserit, hvorfor en
anbringelse er nadvendig safremt den unge ikke kan bo hjemme.

Svar: Ikke indarbejdet.

§ 24 Forzldreansvar

KS efterlyser en tydelig definition af hvad foraldreansvar vil sige. Det er et diffust begreb,
som ikke fylder meget i den offentlige debat.

KS arbejder intensivt med at opbygge foraeldreansvar og foraeldreevne i1 de indsatser vi tilby-
der, bl.a. samtaler, familierddslagning, rad og vejledning, familieudviklingskurser, familiebe-
handling mv. I praksis er det vanskeligt at sikre, at foreldrene lever op til deres ansvar, ansva-
ret ender oftest hos kommunerne.

De ressourcestarke foreldre kan have gavn af denne paragraf, idet der kan indledes et kon-
struktiv samarbejde med familien, og familien kan fa hjalp, som de muligvis ikke ville have
opsegt selv.

Svar: Ikke indarbejdet. Forceeldreansvar er ikke defineret videre i loven. Det er alene bestem-
melsens formdl at inddrage forceldrene i et konstruktivt samarbejde med socialforvaltningen
som en forebyggende indsats med fokus pd at skabe et godt samarbejde parterne imellem i
forhold til barnets trivsel.

§ 25 Borneansvar
KS gor sit bedste for at inddrage og motivere bern og unge i lesningen af deres udfordringer.
Det er positivt at inddrage bernene 1 at tage ansvar for deres egen fremtid, 1 det omfang de
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formar det. Det er dog i praksis vanskeligt at hAindhave barnets overholdelse af pabud til de-
res adferd. KS tilbyder udviklingsforleb hos Ungerddgiverne hvilket formentlig vil have stor-
re effekt end samtaler og pabud for de unge. Vi arbejder intensivt pa at motivere de unge til
den enskede adferd eksempelvis at passe deres skole.

Svar: Bemcerkningen vil indga i det videre forlob med implementeringen af loven.

§ 27 Anbringelse med foreldremyndighedsindehaverens samtykke

Stk. 4 giver mulighed for at anbringe foraeldremyndighedsindehaver pa samme anbringelses-
sted som barnet. I praksis er der ikke mange degninstitutioner, der har plads og mulighed for
at anbringe foreldremyndighedsindehaver sammen med barnet. Der findes familiebehand-
lingstilbud, der kan sikre familien en samlet anbringelse 1 KS og i Selvstyreejede institutioner.
Men formalet er forebyggende og efter hensigten afmalt med et specifikt formal.

Foruden at vere en betydelig udgift for kommunerne at anbringe foreldremyndighedsindeha-
ver samme sted som barnet, ber der vare specifikke afgraensninger 1 forhold til denne hjem-
mel. Endvidere skal der findes mulighed for en sddan anbringelse i praksis, da kommunerne
ellers er nodsaget til at betale hotelophold eller tildele en gratis bolig for foreldremyndigheds-
indehaveren. Der kan pt. bevilges besogsrejser, der sikrer kontakten mellem foreldremyndig-
hedsindehaver og barnet, safremt det er hensigten med paragraffen.

Svar: Ikke indarbejdet. Bestemmelsen giver alene mulighed for, at kommunalbestyrelen kan
tilbyde forceldremyndighedsindehavere eller andre familiemedlemmer dognophold pd et an-
bringelsessted.

Bestemmelsen indebcerer sdledes ikke nogen forpligtelse for kommunalbestyrelsen til at tilby-
de forceldre ophold pd hotel eller stille anden bolig til radighed i forbindelse med anbringelse
af deres born.

§ 36 Surrogatanbringelse

Det bemerkes, at ansvaret for en sikret foranstaltning overfores til kommunalbestyrelsen, om
end foranstaltningen er af midlertidig karakter. Det har hidtil veeret Naalakkersuisuts ansvar at
varetage sikrede foranstaltninger. KS arbejder allerede pa at indrette ene lejlighed til formélet,
men savner bestemmelser, der sikrer den unge trygge fysiske rammer. Det fremgér af be-
merkningerne, at barnet i realiteten er tilbageholdt af politiet. Der ber derfor vaere bestem-
melser om, at disse har ansvaret for barnets sdvel som personalets sikkerhed under opholdet.
Det er utilstrekkeligt og uansvarligt at satte socialradgiver eller peedagoger til at varetage
sikkerheden for en ung, der potentielt er farlig og ekstremt voldelig. Socialvasenets opgave
ma veare at sikre barnets tarv under opholdet, ikke at sté for sikkerheden. Socialvasenet har
ikke tilstreekkelig lovhjemmel til at fastholde eller tilbageholde barnet, hvis det skulle blive
nedvendigt.
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Safremt barnet har veret anbragt op til tilbageholdelsen eller er anbragt pa en sikret afdeling,
ber der komme personale med, som barnet kender og er tryg ved. Endvidere vil det vare hen-
sigtsmassigt, hvis Naalakkersuisut vil veere behjelpelige med at stille personale til rddighed
der har erfaring med udsatte unge, Det vil vaere serdeles uhensigtsmessigt, at kommunerne
evt. skal hente personer i en vuggestue eller lignende.

Saledes tages der et tversektorielt og tvaerfagligt ansvar for at sikre denne sarbare malgruppe.

Svar: Den videre implementering af loven vedrarende sikrede pladser, herunder surrogatan-
bringelser, vil komme til at forega i et tveersektorielt samarbejde, hvor repreesentanter fra po-
liti, kriminalforsorgen, kommuner og departementet vil blive indbudt. Resultater heraf vil
indga i arbejdet med udarbejdelse af en bekendtgorelse med hjemmel i denne lov.

§ 42 Eftervern

KS er meget enige om muligheden for eftervern til vores udsatte unge. Dog opleves det i
praksis, at nogle unge som tilbydes eftervaern ikke profiterer af tilbuddet. Der ber derfor
fremga, at der skal vaere et udviklingspotentiale hos den unge. Dette skal sikre, at de unge,
som ikke er motiveret eller indstillet pa at modtage stotte ikke tager ressourcer fra de unge,
som reelt vil have gavn af tilbuddet.

Svar: Ikke indarbejdet. Bestemmelsen sikrer, at efterveern skal tilbydes i situationer, hvor ef-
terveernet md anses for veerende af betydning for den unges trivsel, helbred og udvikling. I en
situation, hvor den unge ikke er motiveret eller indstillet pd at modtage stotten, anses kriteriet
ikke for opfyldt, hvorefter kommunalbestyrelsen ikke er forpligtet til at tilbyde den unge efter-

veern.

§ 59 Sanktionsbestemmelser

KS savner en uddybet beskrivelse af formélet med sanktionen. Tilsynsenheden kan 1 forvejen
give pabud om at handle 1 forhold til sagsbehandlingen, og kommunerne har umiddelbart in-
gen intentioner om at forsemme bernene. KS har dog tillid til, at denne paragraf kun tages 1
brug helt undtagelsesvist i serlig grove tilfelde.

Det vil vaere hensigtsmassigt, om de midler, der eventuelt vil blive frigivet ved denne sankti-
on, direkte kommer barnene til gavn. Kommunerne er i forvejen svert pressede pa budgetter-
ne, og denne sanktion vil dreene kommune kasserne yderligere. Det kan 1 sidste ende g& ud
over de foranstaltningstilbud, der skulle hjelpe bernene.

Afslutningsvist kunne man overveje om strukturen eller reekkefolgen 1 paragrafferne er hen-

sigtsmassige, men det er primert kosmetisk, det er naturligvis selve indholdet, der er det ve-
sentligste.
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