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Nuuk 3. marts 2016 FM 2016/97

Hermed fremseettes fglgende beslutningsforslag i henhold til § 33 i Forretningsordenen for
Inatsisartut:

Forslag til Inatsisartutbeslutning om, at Naalakkersuisut szetter spgrgsmalet om,
hvorvidt der skal udvindes og eksporteres uran eller andre radioaktive mineraler,
vaere det som biprodukt eller som hovedprodukt, til folkeafstemning samt om, at der
igangsattes en uvildig informationsproces sdledes at befolkningen inden
folkeafstemningen far gget indsigt i grundlaget for spgrgsmalet.

(Inuit Atagatigiits inatsisartutgruppe)

Vi mener at dette er et meget vigtigt forslag. Hvis forslaget bliver vedtaget vil befolkningens
medbestemmelsesret i Grgnland blive stzerkere, folkets r@st vil blive hgrt og det vil sikre at
befolkningen pa et oplyst grundlag vil kunne tage stilling vedrgrende deres lands fremtid.

Brydning og eksport af uran, er i flg. vores opfattelse i Inuit Ataqgatigiit, ikke kun et spgrgsmal
om penge og arbejdspladser. Vi mener at sagen er et spgrgsmal om vores grundlaeggende
veerdier. N&r uran og andre radioaktive mineraler bliver eksporteret, vil de kunne blive brugt til
energifremstilling og i vabenindustrien.

Sagt med andre ord, s3 drejer beslutningsforslaget sig om forvaltningen af vores demokratiske
folkestyre i praksis. I sa stort et spgrgsmal, ma vi tage stilling pd grundlag af vores samlede
viden, og vi m3 vurdere om vores stillingtagen stemmer overens med vores grundlaeggende
veerdier. Da det drejer sig om en alvorlig beslutning, som har konsekvenser pa alle omrader -
bergrer det bl.a. ogsd spgrgsmalet om folks lyst til at bo i vores land.

En vedtagelse af forslaget vil vaere en bekraeftelse og demonstration i praksis, af at vores land
er styret p& demokratiske principper, og det sikres at grundleeggende andringer i samfundet
vedtages af det folk som bor i landet. Det vil ogsa vaere en politisk forsikring. Med andre ord
s8 gdr beslutningsforslaget ogsd ud pa, at udvide de demokratiske rettigheder i landet, sd
folket kan blive hgrt i lignende sager.

Politisk ledelse, styring eller politisk ansvar indebzerer ogsd inddragelse af folk med andre
holdninger, om man er enige eller ej, s& bgr landet ledes pa alles vegne. Hvis ikke det kan lade
sig ggre, sa vil det betyde at man lader hant om den meget store del af befolkningen som er
modstandere, hvilket vil uddybe splittelsen yderligere. Det ville vaere et tegn p3, at der ikke
sgges kompromisser og at landet ledes med bind for gjnene og propper i grerne.

Hvorfor vil det veaere helt katastrofalt, hvis flertallet i en folkeafstemning stemmer imod
uranudvinding? Eller, hvorfor vil det vaere helt katastrofalt, hvis et flertal stemmer for
uranudvinding? Hvad er grunden til Naalakkersuisuts totale afvisning? Hvorfor prgver man fra
politisk hold at forhindre folket i at udgve sin ret til at give sin mening til kende? Man kan jo
ikke bare sige: "Fordi vi er flertallet, har vi ret til at bestemme.”

Hvem siger at det ogsa er flertallet i befolkningen der stgtter udvinding af uranholdige
mineraler? Vil et evt. flertal i befolkningen neutralisere flertallet i Inatsisartut? Sa hvad er der
at veaere bange for? Vi tror at man er bange for et evt. flertal imod uranudvinding. For at
forhindre det, "misbruges” den politiske magt.
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P& vejen mod selvsteendighed skal vi styrke demokratiet. N&r det kommer til de store
spgrgsmal, skal befolkningen have en fglelse af at vaere medbestemmende, fole et medansvar
for landet og fgle rettigheder og forpligtigelser.

En folkeafstemning vil demonstrere at man tager befolkningen alvorligt, og man ikke er bange
for folkets mening, men at man derimod er parat til at lytte.

Inuit Ataqgatigiit foreslar derfor hermed at hgre befolkningens mening ved en folkeafstemning,
og vi vil respektere folkets afggrelse. Vi er godt klar over at afstemningsresultatet vil padrage
de folkevalgte et ansvar og det ansvar er vi i Inuit Ataqatigiit parate til at patage os. Det bliver
vores opgave i Inatsisartut pd baggrund af afstemningsresultatet at tage en beslutning som
Grgnland kan st3 ved og som vi som folk kan genkende os selv i.

Vi haber at andre partier ogsa er parate til dette arbejde.

Okonomiske og administrative konsekvenser for det offentlige

Der vil vaere administrative og gkonomiske konsekvenser for det offentlige. I flg. besvarelsen
pd& § 37-spgrgsmal nr. 43/2016, oplyser Naalakkersuisut at den sidste folkeafstemning;
afstemningen om Selvstyre, har kostet 2 mio.kr.

Hvis naervaerende forslag bliver vedtaget, foreslar vi at der afholdes en folkeafstemning pa
samme made. Til selve afstemningen, produktion af afstemningssedler, trykning, distribution,
annoncer og aflgnning af konsulenter paregnes 500.000,-. 1.520.000,- bgr afseettes til
orienteringsmgder og debatter.

Okonomiske og administrative konsekvenser for det private erhvervsliv

En realisering af forslaget vil med overvejende sandsynlighed have gkonomiske konsekvenser
for GME, s3fremt at resultatet af folkeafstemningen taler i mod en forsat tilladelse til udvinding
og eksport af radioaktive mineraler. Det kan ikke udelukkes, at der kan komme et muligt
retsligt efterspil i mellem Selvstyret og det pdgzeldende selskab. GME har anvendt omkring
500 mio. kr. pa Kvanefjeldsprojektet. Det kan ikke udelukkes at en vis delmaengde af dette
belgb vil skulle tilbagefgres til selskabet grundet bristede forudsaetninger.

Ophavelsen af nultolerancen var en fejl og det fastholder IA, det var ligeledes en fejl at
befolkningen ikke blev spurgt i forbindelse hermed. At tage spggsmalet om produktion og
eksport af uran op igen og gnske det til folkeafstemning vil skabe usikkerhed om de
rammebetingelser, der er i rastoferhvervet, beklageligvis.

Men der er behov for afklaring af dette spgrgsmal en gang for alle sdledes, dette spgrgsmal
ikke bliver ved med at skabe usikkerhed. Nar dette spgrgsmal er afklaret kan, der komme
mere ro og langsigtethed omkring réstoferhvervets rammebetingelser.

Der er en risiko for at der i en periode vil vare en mindre interesse for at investere i Grgnlands
rastoffer grundet usikkerhed omkring kursen pa rastofomradet. Safremt rdstofselskaberne i en
periode veelger at neddrosle eller afvikle, deres aktiviteter vil dette medfgre en mindre
gkonomisk aktivitet p@ Grgnland og derved et velfzerdstab for det Grgnlandske samfund.

Det er dog Inuit Ataqgatigiits opfattelse at den manglende inddragelse af befolkningen i forvejen
har skabt denne usikkerhed.

Okonomiske og administrative konsekvenser for befolkningen

Der er ikke direkte henfgrbare gkonomiske konsekvenser for befolkningen. Dog hvis
rastofselskaberne pa baggrund af en realisering af beslutningsforslaget afsvaekker eller
afvikler, deres aktiviteter vi det at medvirke til den gkonomiske udvikling i det grgnlandske
samfund som helhed formindskes. Hvilket i en stgrre sammenhaeng pavirker borgernes
langsigtede gkonomiske muligheder.
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